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Wytyczne EUNB w sprawie metod
wyliczania sktadek na rzecz systemu
gwarancji depozytow

Status niniejszych wytycznych

1. Niniejszy dokument zawiera wytyczne wydane zgodnie z art. 16 rozporzadzenia (UE)
nr 1093/2010". Zgodnie z art. 16 ust. 3 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010 wtasciwe organy i
instytucje finansowe doktadajg wszelkich staran, aby zastosowac sie do tych wytycznych i
zalecen.

2. Wytyczne przedstawiajg stanowisko EUNB w sprawie odpowiednich praktyk nadzoru w ramach
Europejskiego Systemu Nadzoru Finansowego lub tego, jak nalezy stosowac prawo europejskie
w konkretnym obszarze. W zwigzku z tym EUNB oczekuje od wszystkich wiasciwych organdw i
instytucji finansowych, do ktdrych skierowane sg niniejsze wytyczne, stosowania sie do nich.
Witasciwe organy okre$lone w art. 4 ust. 2 rozporzadzenia (UE) nr1093/2010, do ktdrych
wytyczne majg zastosowanie, powinny stosowac sie do wytycznych poprzez wprowadzenie ich
odpowiednio do swoich praktyk (np. poprzez dostosowanie swoich ram prawnych lub
procesow nadzorczych), rowniez jezeli wytyczne sg skierowane przede wszystkim do instytucji.

Wymogi dotyczgce sprawozdawczosci

3. Zgodnie z art. 16 ust. 3 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010 wtasciwe organy muszg do dnia
22.11.2015. poinformowaé¢ EUNB, czy stosujg sie lub czy zamierzg zastosowaé sie do
niniejszych wytycznych lub danego zalecenia lub poda¢ powody niestosowania sie W
przypadku braku informacji w tym terminie wiasciwe organy zostang uznane przez EUNB za
niestosujgce sie do niniejszych wytycznych. Informacje nalezy przekaza¢ poprzez wystanie
formularza dostepnego na stronie internetowej EUNB na adres compliance@eba.europa.eu z

dopiskiem ,, EBA/GL/2015/10”. Informacje przekazujg osoby upowaznione do informowania w
imieniu wtasciwych organdw o niestosowaniu sie do wytycznych. Wszelkie zmiany dotyczace
stosowania sie do wytycznych takze nalezy zgtasza¢ do EUNB.

4. Zgodnie z art. 16 ust. 3 przekazywane informacje publikuje sie na stronie internetowej EUNB.

1Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1093/2010 z dnia 24 listopada 2010 r. w sprawie
ustanowienia Europejskiego Urzedu Nadzoru (Europejskiego Urzedu Nadzoru Bankowego), zmiany decyzji nr
716/2009/WE oraz uchylenia decyzji Komisji 2009/78/WE (Dz.U. L 331 z 15.12.2010, s. 12).
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Tytut | - Przedmiot, zakres i definicje

Przedmiot

5. Nowa dyrektywa 2014/49/UE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 16 kwietnia 2014 r. w
sprawie systemdéw gwarancji depozytow (dyrektywa 2014/49/UE), przeksztatcajaca
dyrektywe 94/19/WE i jej pdzniejsze zmiany, zostata opublikowana w Dzienniku Urzedowym w
dniu 12 czerwca 2014 r. * Dyrektywa 2014/49/UE ujednolica mechanizmy finansowania
systemdéw gwarancji depozytow (SGD) i uprawnia do pobierania sktadek uzaleznionych od
ryzyka. Zgodnie z art. 13 dyrektywy 2014/49/WE, podstawg wyliczenia sktadek na rzecz
systemow gwarancji depozytéw sg kwota gwarantowanych depozytow oraz stopien ryzyka, na
jakie narazony jest ich cztonek. Systemy gwarancji depozytéw mogg opracowywac i stosowaé
wtasne metody wyliczania wysokosci sktadek wnoszonych przez cztonkéw uwzgledniajgc
ponoszone przez nich ryzyko. Kazda metoda jest zatwierdzana przez wtasciwy organ we
wspotpracy z wyznaczonym organem. EUNB jest informowany o zatwierdzonych metodach.

6. Artykut 13 ust. 2 dyrektywy 2014/49/UE stanowi, ze sktadki sg obliczane proporcjonalnie do
ryzyka zwigzanego z dziatalnoscig cztonkdow i uwzgledniajg profile ryzyka dla réznych modeli
prowadzenia dziatalnosci. Metody te mogg réwniez odnosié¢ sie do wielkosci okreslonych
aktywow i uwzgledniaé¢ wskazniki ryzyka, takie jak adekwatnos¢ kapitatowa, jakosé aktywow
oraz ptynnosé.

7. Przyjmujac niniejsze wytyczne, EUNB wykonuje uprawnienie, nadane mu na podstawie art. 13
ust. 3 dyrektywy 2014/49/UE, do wydania wytycznych okreslajgcych metode obliczania sktadek
na rzecz systeméw gwarancji depozytéw, w szczegdlnosci do zawarcia w wytycznych wzoru
obliczania sktadek, przyjecia konkretnych wskaznikéw, wydzielenia klas ryzyka dla cztonkow,
ustawienia progéw wag ryzyka przypisanych do okreslonych klas ryzyka oraz ustalenia innych
niezbednych elementdw.

8. Niniejsze wytyczne okreslajg cele i zasady regulujace systemy sktadek na rzecz systemoéw
gwarancji depozytéw. Zawierajg one rowniez wytyczne dotyczace okreslonych elementow,
ktore powinny byc¢ brane pod uwage przy opracowywaniu i ocenie metod obliczania sktadek w
wysokosci zaleznej od ryzyka, z nalezytym uwzglednieniem specyfiki krajowych sektoréow
bankowych i modeli prowadzenia dziatalnosci instytucji cztonkowskich.

Definicje

9. Oprdcz definicji okreslonych w art. 2 dyrektywy 2014/49/UE do celéw niniejszych wytycznych
stosuje sie nastepujgce definicje:

2Dyrektywa 2014/49/EU Parlamentu Europejskiego i Rady z 16 kwietnia 2014 r. w sprawie systemow gwarancji
depozytow, Dz.U. L 173, 12.6.2014, s. 149-178.
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a. ,system sktadek na rzecz SGD” oznacza mechanizm finansowania SGD, w ramach ktérego
SGD jest uprawniony do pobierania od swoich cztonkéw zaréwno sktadek ex ante, jak i
sktadek nadzwyczajnych ex-post;

b. ,metoda wyliczania” oznacza metode wyliczania sktadek instytucji cztonkowskich na rzecz
SGD;

c. ,instytucja cztonkowska” oznacza instytucje kredytowg zdefiniowang w pkt (1) art. 4 ust. 1
rozporzadzenia (UE) nr 575/2013>, nalezacg do danego SGD;

d. ,roczny poziom docelowy” oznacza kwote sktadek, ktdrg SGD planuje pobraé¢ w danym roku
od swoich instytucji cztonkowskich;

e. ,SREP” oznacza proces przegladu i oceny nadzorczej zdefiniowany w art. 97 dyrektywy
2013/36/UE* i okredlony szczegétowo w wytycznych EUNB dotyczacych wspdlnych
procedur i metod stosowanych w ramach procesu przegladu i oceny nadzorczej,
opracowanych zgodnie z art. 107 dyrektywy 2013/36/UE.

Skroty:
a. SGD - system gwarancji depozytéw;

b. [IPS —instytucjonalny system ochrony.

Zakres i poziom stosowania

10.Niniejsze wytyczne sg skierowane do wtasciwych organéw i wyznaczonych organéw w
rozumieniu odpowiednio art. 2 ust. 1 pkt 17 i 18 dyrektywy 2014/49/UE

11.Wtasciwe organy i wyznaczone organy powinny zapewnié, by niniejsze wytyczne byty
stosowane przez SGD podczas opracowywania metod wyliczania sktadek uzaleznionych od
ryzyka cztonkéw oraz byly stosowane przy zatwierdzaniu tych metod zgodnie z art. 13 ust. 2
dyrektywy 2014/49/UE.

12.W przypadku, gdy za opracowanie metod obliczania odpowiadajg witasciwe organy lub
wyznaczone organy, powinny one stosowac postanowienia niniejszych wytycznych.

13.Metody wyliczania powinny by¢ stosowane zaréwno w odniesieniu do sktadek ex ante, jak i
sktadek nadzwyczajnych ex post. W zwigzku z powyzszym sktadki ex post powinny by¢
wyliczane wedtug tej samej kategoryzacji ryzyka, jakg zastosowano do celéow ostatnich
rocznych sktadek ex ante.

3 Rozporzadzenie (UE) nr 575/2013 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie wymogow
ostroznosciowych dla instytucji kredytowych i firm inwestycyjnych, zmieniajace rozporzadzenie (UE) nr 648/2012, Dz.U.
L 176, 27.6.2013, s. 1.

4 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/36/UE z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie warunkéw dopuszczenia
instytucji kredytowych do dziatalnosci oraz nadzoru ostroznosciowego nad instytucjami kredytowymi i firmami
inwestycyjnymi, zmieniajgca dyrektywe 2002/87/WE i uchylajgca dyrektywy 2006/48/WE oraz 2006/49/WE Tekst
majacy znaczenie dla EOG, Dz.U. L 176 z 27.6.2013, s. 338.




WYTYCZNE W SPRAWIE METOD OBLICZANIA SKtADEK NA RZECZ SYSTEMOW
GWARANCJI DEPOZYTOW :g:ﬂr:gm

AUTHORITY

14.Przed wdrozeniem metody wyliczania SGD powinny uzyska¢ zatwierdzenie wiasciwych
organéw. SGD powinny uzyskiwaé ponowne zatwierdzenie wifasciwych organéw z
czestotliwoscig, jakg wtasciwe organy uznajg za odpowiednig i kazdorazowo przed
wprowadzeniem istotnych zmian do zatwierdzonej juz metody obliczania. Wszystkie zmiany
inne niz istotne powinny by¢ zgtaszane wtasciwym organom raz w roku.

15.Zgodnie z art. 15 ust. 1 dyrektywy 2014/49/UE panstwa cztonkowskie sprawdzajg, czy oddziaty
instytucji kredytowych majacych swoje siedziby poza Unig prowadzgce dziatalnos¢ na ich
terytorium przez dysponujg ochrong réwnowazng tej, jakg przewiduje dyrektywa 2014/49/UE.
Jezeli ochrona ta nie jest rownowazna, panstwa cztonkowskie mogg, zgodnie z art. 47 ust. 1
dyrektywy 2013/36/UE, wymagac, by oddziaty instytucji kredytowych majacych siedziby poza
Unig przystapity do systemu gwarancji depozytow funkcjonujgcego na ich terytorium. W
kazdym wypadku SGD majg obowigzek pobrania sktadek uwzgledniajgcych profil ryzyka od
swoich cztonkéw zgodnie z art. 10 i 13 dyrektywy 2014/49/UE.

16.Zgodnie z art. 47 dyrektywy 2013/36/UE, za wymogi ostroznosciowe i podejscie nadzorcze
wobec oddziatéw instytucji kredytowych z panstw trzecich odpowiadajg panstwa
cztonkowskie. Wiele mechanizméw korekty sktadki z tytutu ryzyka, okreslonych w niniejszych
wytycznych nie ma w odniesieniu do tych oddziatéw zastosowania, dlatego zasadne jest
pozostawienie panstwom cztonkowskim uprawnien w zakresie okreslania mechanizméw
korekty wysokosci sktadki z tytutu ryzyka dla tych oddziatéw w sposéb odpowiadajgcy
traktowaniu, jakie uzyskujg na mocy prawa krajowego. W zwigzku z powyiszym oddziaty
instytucji kredytowych z panistw trzecich nie powinny byc¢ objete zakresem niniejszych
wytycznych.

Tytut Il - Wytyczne dotyczace
opracowania metod obliczania sktadek
na rzecz SGD.

Czesc | - Cele systemow sktadek na rzecz SGD

17.Systemy sktadek powinny:

a. gwarantowaé, by koszt finansowania SGD co do zasady ponosity same instytucje
kredytowe, i by mozliwosci finansowe SGD byty proporcjonalne do ich zobowigzan;

b. gwarantowac osiggniecie poziomu docelowego w okresie dojscia, okreslonym w art. 10
dyrektywy 2014/49/UE;

c. wspiera¢ ograniczanie sktonnosci instytucji kredytowych do podejmowania
nadmiernego ryzyka poprzez obcigzanie wyzszymi sktadkami bardziej ryzykownych
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instytucji; systemy powinny réwniez zapewniaé, ze instytucje, ktére upadty, uprzednio
wnosity odpowiednie sktadki.

Czesc Il - Zasady opracowania metod obliczania

18.0pracowujac lub zatwierdzajagc metody wyliczania sktadek na rzecz SGD, witasciwe organy i
wyznaczone organy powinny przestrzegac zasad okreslonych w ponizszych punktach.

Zasada 1: metody wyliczania powinny, w najszerszym mozliwym zakresie, odzwierciedla¢
zwiekszona odpowiedzialno$¢ ponoszong przez SGD w zwigzku z uczestnictwem danego cztonka
19.Sktadka kazdej instytucji cztonkowskiej powinna, w najszerszym mozliwym zakresie,
odzwierciedlac:
- prawdopodobienstwo upadtosci instytucji (tj. czy dana instytucja znajduje sie na progu
upadtosci lub jest zagrozona upadtoscig w rozumieniu art. 32 dyrektywy 2014/59/UE’
dotyczacej prowadzenia dziatan naprawczych oraz restrukturyzacji i uporzgdkowanej
likwidacji w odniesieniu do instytucji kredytowych i firm inwestycyjnych
(dyrektywa 2014/59/UE);

- potencjalne straty wynikajagce z interwencji SGD, w ujeciu netto po ewentualnym
odzyskaniu czesci sSrodkow z funduszéw masy upadtosci niewyptacalnej instytucji.

Zasada 2: metody obliczania powinny by¢ opracowane stosownie do okresu doj$cia do poziomu
docelowego przewidzianego w dyrektywie 2014/49/UE

20.0kres dojscia do poziomu docelowego okreslony w art. 10 ust. 2 dyrektywy 2014/49/UE nie
moze przekraczaé¢ 10 lat. Moze zosta¢ przedtuzony o dodatkowe 4 lata, jezeli tgczna kwota
wyptat przekroczy 0,8% gwarantowanych depozytow. W powyzszym horyzoncie czasowym
sktadki powinny by¢ mozliwie réwnomiernie roztozone w czasie do osiggniecia poziomu
docelowego, przy jednoczesnym uwzglednieniu fazy cyklu koniunkturalnego i efektu
procyklicznego, jaki sktadki moga miec¢ na pozycje finansowg instytucji cztonkowskich.

21.W zadnym przypadku dyrektywa 2014/49/UE nie uniemozliwia panstwom cztonkowskim
wyznaczania wyzszego poziomu docelowego ani zadania przez SGD od instytucji cztonkowskich
whnoszenia sktadek ex ante rowniez po osiggnieciu poziomu docelowego na potrzeby realizacji
celu wskazanego w pkt 17(c).

> Dyrektywa 2014/59/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 15 maja 2014 r. ustanawiajgca ramy na potrzeby
prowadzenia dziatan naprawczych oraz restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w odniesieniu do instytucji
kredytowych i firm inwestycyjnych, Dz.U. L 173 z 12.6.2014, s. 190-348.
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Zasada 3: bodice wynikajace z wnoszonych sktadek na rzecz SGD powinny by¢ zgodne z

wymogami ostroznosciowymi

22.W zwigzku z koniecznoscig ograniczenia pokusy naduzycia bodice stwarzane przez system
sktadek na rzecz SGD powinny by¢ zgodne z wymogami ostroznosciowymi (tj. wymogami
kapitatowymi i ptynnosciowymi odzwierciedlajgcymi ryzyko danej instytucji cztonkowskiej).

23.W szczegdlnosci, jezeli metody wyliczania sg opracowywane i kalibrowane z wykorzystaniem
narzedzi statystycznych i ekonometrycznych, wynik zastosowania metodyki w zakresie
poziomu ryzyka instytucji cztonkowskich powinien by¢ spdjny z wymogami ostroznosciowymi
majgcymi zastosowanie do tych instytucji.

Zasada 4: metody wyliczania powinny uwzglednia¢ specyfike sektora bankowego i powinny by¢
zgodne 1z rezimem regulacyjnym, a takie praktykami w zakresie rachunkowosci i
sprawozdawczosci obowigzujagcymi w panstwie cztonkowskim, w ktérym ustanowiony jest SGD

24.Metody wyliczania powinny odpowiadac strukturze sektora bankowego danego panstwa
cztonkowskiego. Dlatego SGD ustanowione w panstwach cztonkowskich, w ktérych wystepuje
duza liczba rdéznorodnych instytucji, powinny opracowac¢ bardziej wyrafinowane metody
obliczania, stosujgc odpowiednio duzg liczbe klas ryzyka (lub metode skali ruchomej) w celu
odpowiedniego rozrdzniania instytucji wedtug ich profilu ryzyka. SGD ustanowione w
panstwach cztonkowskich o bardziej homogenicznym sektorze bankowym powinny korzystac z
uproszczonych metod wyliczania. W kazdym przypadku wskazniki ryzyka wybrane do metody
wyliczania powinny umozliwia¢ SGD odpowiednie uchwycenie rdznic profilu ryzyka instytucji
przy nalezytym uwzglednieniu ich modelu prowadzenia dziatalnosci.

Zasada 5: zasady obliczania sktadek powinny by¢ obiektywne i przejrzyste

25.System sktadek uzaleznionych od ryzyka powinien by¢ obiektywny i zapewniaé, ze instytucje
depozytowe o podobnej charakterystyce (w szczegélnosci pod wzgledem ryzyka, znaczenia
systemowego i modelu prowadzenia dziatalnosci) sg traktowane podobnie.

26.Systemy sktadek na rzecz SGD powinny by¢ przejrzyste, zrozumiate i dobrze objasnione. W
szczegdlnosci podstawa i kryteria wyliczania sktadek powinny by¢ przejrzyste dla instytucji
cztonkowskich. Przejrzysto$¢ utatwi instytucjom cztonkowskim zrozumienie celu stosowania
sktadek uzaleznionych od ryzyka i sprawi, ze system bedzie dla nich przewidywalny.

Zasada 6: dane wymagane do wyliczenia sktadek nie powinny prowadzi¢ do nadmiernych
dodatkowych wymogoéw sprawozdawczych

27.Do celdéw wyliczania sktadek SGD powinny, w najszerszym mozliwym zakresie, korzystac z
informacji, ktérymi juz dysponujg lub ktérych wifasciwe organy zadajg od instytucji
cztonkowskich w ramach ich obowigzkédw sprawozdawczych. Nalezy zapewnié réwnowage
miedzy zgdaniem informacji niezbednych do wyliczenia sktadek a koniecznoscig unikniecia
nadmiernego obcigzania instytucji cztonkowskich wymogami informacyjnymi.
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28.SGD powinny wymagac¢ danych niebedacych przedmiotem regularnej sprawozdawczosci,
wytgcznie jezeli informacje te sg niezbedne do ustalenia ryzyka, jakie instytucje cztonkowskie
stwarzajg dla SGD.

29.W przypadku gdy SGD nie gromadzi informacji bezposrednio od instytucji cztonkowskich, lecz
informacje sg przekazywane przez wtasciwe organy, obowigzywac powinny przepisy ustawowe
lub formalne mechanizmy zapewniajgce terminowe gromadzenie i przesytanie informacji
niezbednych do administrowania sktadkami.

Zasada 7: nalezy chroni¢ informacje poufne

30.5GD powinny zachowywac¢ poufnosé informacji wykorzystywanych do wyliczenia sktadek, ktére
nie sg upubliczniane. SGD powinny podawac do informacji publicznej co najmniej opis metody
wyliczania i parametry wzoru wyliczania, w tym wskazniki ryzyka, lecz niekoniecznie przypisane
do nich wagi. Wyniki klasyfikacji ryzyka i jej sktadowe, dotyczace danej instytucji cztonkowskiej
powinny by¢ ujawniane tej instytucji i nie powinny by¢ upubliczniane.

Zasada 8: metody obliczania powinny odpowiadac istotnym danym historycznym

31.W przypadku gdy SGD posiada dostep do istotnych danych historycznych instytucji
finansowych, powinien korzystac z tych danych przy kalibracji i rekalibracji parametrow metod
wyliczania. Dane historyczne wykorzystywane w tym celu mogg obejmowa¢: (i) dane o
niewypfacalnosci instytucji i sytuacjach, w ktérych instytucja byta zagrozona upadtoscia, lecz
udato sie jej zapobiec dzieki dziataniom organdw publicznych lub o innych sytuacjach, w
ktorych zmaterializowato sie ryzyko, jakie instytucje cztonkowskie stwarzajg dla SGD; oraz (ii)
dane o stopach odzysku srodkéw przez SGD w nastepstwie takich sytuacji.

32.W przypadku zmian regulacyjnych lub instytucjonalnych (np. zmiany minimalnych poziomdw
regulacyjnych wymogoéw kapitatowych) do metod wyliczania powinny zostaé¢ wprowadzone
stosowne korekty.

33.Do czasu przeprowadzenia przeglagdu niniejszych wytycznych, przewidzianego na 2017r.,
wtasciwe organy powinny poréwnywac¢ wyniki uzyskane w efekcie stosowania metod
wyliczania z wynikami swoich ocen ryzyka, przeprowadzonych w ramach SREP. Poréwnanie to
powinno mie¢ charakter catosciowy (np. przebiegac z wykorzystaniem badania wyrywkowego).
Wtasciwe organy powinny poinformowa¢ EUNB o ogdlnym wyniku pordwnania i
zaobserwowanych rozbieznosciach.

Czesc lll - Obowigzkowe elementy metod wyliczania

34.Kazda metoda wyliczania sktadek na rzecz SGD uzaleznionych od ryzyka powinna obejmowac:
(i) formute wyliczania; (ii) progi catkowitych wag ryzyka; (iii) kategorie ryzyka i kluczowe
wskazniki ryzyka. Elementy te opisane zostaty w ponizszych punktach.
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Element 1. Formuta wyliczania

35.Roczne sktadki na rzecz SGD wnoszone przez indywidualne instytucje cztonkowskie powinny
by¢ obliczane przy uzyciu ponizszej formuty.

Ci=CRxARW,; xCD;x u

gdzie:

G = Roczna sktadka instytucji cztonkowskiej ,,i”

CR = Stopa sktadki (identyczna dla wszystkich instytucji cztonkowskich w danym

roku)

ARW,; = Catkowita waga ryzyka dla instytucji cztonkowskiej ,,i”

CD; = Wolumen gwarantowanych depozytéw zgromadzony w instytucji

cztonkowskiej ,,i”

u = Wspdtczynnik korekty (identyczny dla wszystkich instytucji w danym roku)
(a) Stopa sktadki (CR)

36.Stopa sktadki oznacza odsetek, jaki powinien by¢ ptacony przez - instytucje cztonkowska o
catkowitej wadze ryzyka (aggregate risk weight, ARW) réownej 100% (tj. zaktadajac brak
zréznicowania pod wzgledem ryzyka) w celu osiggniecia rocznego poziomu docelowego. W
okresie poczatkowym kalibracja stopy sktadki powinna gwarantowaé osiggniecie poziomu
docelowego i mozliwie réwnomierne roztozenie rocznych sktadek w czasie.

37.Roczny poziom docelowy powinien zosta¢ okreslony — na poziomie minimum — jako iloraz
kwoty srodkéw finansowych, ktére SGD musi zebraé, by osiggnac¢ poziom docelowy, przez
pozostajgcy okres (wyrazony w latach) na osiggniecie poziomu docelowego. Przy tym formuta
ta nie narusza pozostawionej panstwom cztonkowskim swobody decydowania, by SGD mogty
kontynuowac pobieranie sktadek ex ante po osiggnieciu poziomu docelowego.

38.Zgodnie z akapitem czwartym art. 10 ust. 2 dyrektywy 2014/49/UE, okreslajac roczny poziom
docelowy, SGD lub wyznaczony organ muszg réwniez uwzglednié faze cyklu koniunkturalnego i
efekt procykliczny, jaki sktadki mogg mie¢ na pozycje finansowg instytucji cztonkowskich. W
celu uwzglednienia powyzszych czynnikow metoda wyliczania sktadek powinna przewidywaé
mozliwo$¢ dokonywania korekt polegajacych na zmniejszeniu lub zwiekszeniu rocznego
poziomu docelowego w celu unikniecia pobierania nadmiernych sktadek w okresie
dekoniunktury i szybszego gromadzenia srodkéw przez SGD w czasach pomysinej koniunktury
gospodarczej. Korekty te powinny uwzglednia¢ analizy ryzyka przeprowadzane przez
odpowiednie wyznaczone organy makroostroznosciowe i odzwierciedlaé biezgce warunki
gospodarcze oraz perspektywy srednioterminowe, poniewaz trwale utrzymujace sie trudnosci
gospodarcze mogg nie usprawiedliwi¢ bezterminowego poboru obnizonych sktadek. Wtasciwe
organy, ktére zatwierdzity wtasng metode uwzgledniajgca ryzyko, zgodnie z art. 13 ust. 2
dyrektywy 2014/49/WE, mogg wymagaé¢ dostosowania metody wyliczania do zmian
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koniunktury, ktére wystgpity od pierwotnego zatwierdzenia metody. Korekta cykliczna moze
rowniez uwzgledniac przewidywane zmiany w zakresie bazy gwarantowanych depozytéw.

39. Stopa skfadki powinna by¢ okreslana przez SGD corocznie poprzez podzielenie rocznego
poziomu docelowego przez sume depozytéw gwarantowanych wszystkich instytucji
cztonkowskich.

40.Jezeli, po wezwaniu do wnoszenia sktadek za dany okres, dane dotyczgce niektdrych instytucji
za ten okres wymagatyby aktualizacji (np. w celu skorygowania btedéw rachunkowych) SGD
powinien mie¢ mozliwo$¢ odtozenia korekty do czasu wezwania do wnoszenia sktadek za
kolejny okres.

Ramka 1 - Przyktad: Wptyw zmian kwoty gwarantowanych depozytéw (CD) na poziom
docelowy, roczny poziom docelowy i stope sktadki (CR)

W ponizszej tabeli przedstawiono ksztattowanie sie kwot gwarantowanych depozytéw w czterech
kolejnych latach dla wszystkich instytucji cztonkowskich nalezgcych do konkretnego SGD.
Wskazano poszczegdlne poziomy docelowe srodkéw SGD obliczone na podstawie biezgcej kwoty
gwarantowanych depozytéw.

Rok Depozyty gwarantowane Poziom docelowy (CD x
(CD) (mIn EUR) 0,8%) (mIn EUR)

Rok 20X1 1 000 000 8000
Rok 20X2 1200 000 9 600
Rok 20X3 1300 000 10400
Rok 20X4 1100 000 8800

Dla kazdego roku roczny poziom docelowy i stopa sktadki (CR) powinny zostaé obliczone w sposdb
opisany ponizej, przy nastepujacych zatozeniach:

- W roku 20X1 SGD rozpoczyna gromadzenie skfadek ex ante od swoich instytucji
cztonkowskich w celu osiggniecia poziomu docelowego w ciggu 10 lat;

- sktadki powinny zosta¢ mozliwie rGwnomiernie roztozone w czasie przez okres 10 lat; oraz

- kazdego roku sktadki pobrane przez SGD sg rowne rocznemu poziomowi docelowemu
okreslonemu na ten rok.

Rok 20X1

Roczny poziom docelowy; = 1/10 x Poziom docelowy; = 1/10 x 8000 EUR = 800 EUR
CR; = Roczny poziom docelowy,;/CD; = 800 EUR/1 000 000 EUR = 0,00080 = 0,080%
Na koniec roku 20X1 fundusze dostepne SGD wynoszg 800 EUR.

Rok 20X2

Roczny poziom docelowy, = 1/9 x (Poziom docelowy, — Fundusze juz dostepne w SGD) =
=1/9 x (9600 EUR - 800 EUR) = EUR 8800/9 = 978 EUR

CR, = Roczny poziom docelowy,/CD, =978 EUR/1 200 000 EUR = 0,00081 = 0,081%
Na koniec roku 20X2 fundusze dostepne SGD wynoszg EUR 1778 (= 800 EUR + 978 EUR)
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Rok 20X3

Roczny poziom docelowy; = 1/8 x (Poziom docelowy; — Fundusze juz dostepne w SGD)
=1/8 x (10 400 EUR - 1778 EUR) = 8622 EUR/8 = 1078 EUR

CR; = Roczny poziom docelowy;/CD; = 1 078 EUR/1 300 000 EUR = 0,00083 = 0,083%
Na koniec roku 20X3 fundusze dostepne SGD wynoszg 2856 EUR (= 1778 EUR + 1078 EUR)

Rok 20X4

Roczny poziom docelowy, = 1/7 x (Poziom docelowy, — Fundusze juz dostepne w SGD)
=1/7 x (8800 EUR - 2856 EUR) = EUR 5944/7 = 849 EUR

CR; = Roczny poziom docelowy,/CD, = 849 EUR/1 100 000 EUR = 0,00077 = 0,077%
Na koniec roku 20X4 fundusze dostepne SGD wynoszg 3705 EUR (= 2856 EUR + 849 EUR)

(b) Catkowita waga ryzyka (Aggregate Risk Weight, ARW)

41. Catkowita waga ryzyka dla instytucji cztonkowskiej ,,i” (ARW;) powinna by¢ przypisywana na
podstawie catkowitej punktowej oceny ryzyka tej instytucji (ARS;).

42. ARS; jest obliczana jako suma wszystkich punktowych ocen ryzyka wszystkich pojedynczych
wskaznikdw przemnozonych przez odpowiednie wagi wskaznika. Istniejg dwie rézne metody
obliczania ARS; i przypisywania ARW, do instytucji cztonkowskiej na podstawie jej ARS,, tj.
metoda ,koszyka” i metoda ,skali ruchomej”, ktére opisano szczegdétowo w zatgczniku 1. SGD
powinny wybieraé metode obliczania po uwzglednieniu specyfiki krajowego sektora
bankowego, a takze stopnia zréznicowania instytucji.

(c) Wspdtczynnik korekty (u)

43.7Zgodnie z art. 10 ust. 2 dyrektywy 2014/49/UE dostepne $rodki finansowe danego SGD musza
w ciggu 10 lat osiggngé co najmniej poziom docelowy okreslony w dyrektywie 2014/49/UE.
Zgodnie z zasadg okreslong w pkt 20 w okresie dojscia do osiggniecia poziomu docelowego
sktadki powinny by¢ roztozone mozliwie rGwnomiernie, lecz przy nalezytym uwzglednieniu fazy
cyklu koniunkturalnego i efektu procyklicznego, jaki sktadki mogg mie¢ na pozycje finansowg
instytucji.

44.)Jezeli suma rocznych sktadek od wszystkich instytucji cztonkowskich opiera sie wytgcznie na
CD;, ARW,; i statej stopie skfadki (CR), kwota sktadek w danym roku moze by¢ wyzsza lub nizsza
od rocznego poziomu docelowego okreslonego dla tego roku. Aby zlikwidowac te rozbieznosé,
nalezy zastosowaé wspodtczynnik korekty (u). Wspdtczynnik powinien korygowacé kwote
tacznych sktadek (C), tak by osiggnaé roczny poziom docelowy tam, gdzie w przeciwnym razie
taczne sktadki bytyby za wysokie lub za niskie.

Ramka 2 — Przyktad stosowania formuty wyliczania

Obliczenia przedstawione w tym przyktadzie sg dokonywane dla panstwa cztonkowskiego A w
roku 2X01. W tym panstwie cztonkowskim sg tylko trzy instytucje kredytowe i jeden SGD, a tgczna
kwota depozytéow objetych SGD wynosi 1 500 000 EUR. Przyjmuje sie, ze rok 2X01 jest pierwszym
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rokiem, w ktérym SGD w panstwie cztonkowskim A rozpoczyna gromadzenie sktadki ex ante od
instytucji przyjmujacych depozyty w celu osiggniecia poziomu docelowego 0,8% gwarantowanych
depozytéw w ciggu 10 lat (tj. do roku 2X11). Dlatego, zgodnie z wymogiem mozliwie
réwnomiernego roztozenia sktadek, roczny poziom docelowy, stanowigcy tgczne roczne sktadki (C)
od wszystkich instytucji cztonkowskich w panstwie cztonkowskim A w roku 2X01, powinien
wynosi¢ ok. 1/10 poziomu docelowego. Stopa sktadki (CR) wynosi w tym przypadku 0,0008 (CR =
1/10 x 0,8%). taczne roczne sktadki na rok 2X01 powinny zosta¢ obliczone w nastepujgcy sposob:
C =1 500 000 EUR x (0,0008) = EUR 1200.

Ponizsza tabela przedstawia strukture fagcznych gwarantowanych depozytéw i nieskorygowane o
ryzyko sktadki poszczegdlnych instytucji w panstwie cztonkowskim A w roku 2X01.

Nieskorygowane o ryzyko sktadki w panistwie cztonkowskim A w roku 2X01

Instytucja Depozyty gwarantowane (EUR) Sktadki nieskorygowane o ryzyko (EUR)

Instytucja 1 200,000 160 (= 200,000 x 0.0008)
Instytucja 2 400,000 320 (= 400,000 x 0.0008)
Instytucja 3 900,000 720 (= 900,000 x 0.0008)
Razem 1,500,000 1,200 (= 1,500,000 x 0.0008)

Metoda wyliczania sktadek uwzgledniajacych ryzyko, przyjeta w panstwie cztonkowskim A opiera
sie na czterech réznych klasach ryzyka, z réznymi catkowitymi wagami ryzyka (ARW) przypisanymi
kazdej klasie ryzyka w nastepujgcy sposéb: 75% dla instytucji o najnizszym profilu ryzyka, 100%
dla instytucji z przecietym profilem ryzyka, 120% dla instytucji o wysokim profilu ryzyka i 150% dla
instytucji o najwyzszym profilu ryzyka.

”

Do wyliczenia rocznych sktadek dla poszczegdlnych instytucji ,i” stosowana jest nastepujaca

formuta:

Ci=CR xARW; xCD;x u

Scenariusz 1: instytucje stosunkowo wysokiego ryzyka w roku 2X01

W scenariuszu 1 ARW; dla instytucji 1, 2 i 3 wynoszg odpowiednio 75%, 150% i 120%. Po
zastosowaniu wytgcznie wskaznika korekty o ryzyko opartego na ARW tgczna kwota rocznych
sktadek od wszystkich instytucji w panstwie cztonkowskim A wynosi 1464 EUR i jest wyzsza niz
planowany taczny roczny poziom sktadek (1200 EUR), jak pokazano w ponizszej tabeli.

Skorygowane o ryzyko sktadki w panstwie cztonkowskim A w roku 2X01 w scenariuszu 1

Instytucja CD; (EUR) ARW; Sktadki skorygowane o ryzyko (EUR)

Instytucja 1 200,000 75% 120 (= 200,000 x 0.0008 x 0.75)
Instytucja 2 400,000 150% 480 (= 400,000 x 0.0008 x 1.50)
Instytucja 3 900,000 120% 864 (= 900,000 x 0.0008 x 1.20)
Razem 1,500,000 1,464
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Dlatego nalezy zastosowaé wspodtczynnik korekty 4 w celu zapewnienia, by taczna kwota rocznych
sktadek (tj. suma wszystkich indywidualnych sktadek) byta réwna 1/10 poziomu docelowego. W
tym przypadku wspodtczynnik korekty, ktéry nalezy zastosowaé w odniesieniu do wszystkich
instytucji, mozna obliczy¢ jako p; = 1200 EUR / 1464 EUR = 0,82. Ponizsza tabela przestawia
szacunkowe sktadki skorygowane o ryzyko, po zastosowaniu wspétczynnika korekty.

Skorygowane o ryzyko sktadki w panstwie cztonkowskim A po zastosowaniu wspétczynnika
korekty w roku 2X01 w scenariuszu 1

Instytucja CD; (EUR) ARW; Sktadki | Wspétczynnik Ostateczne skfadki
skorygowane o korekty u; skorygowane o ryzyko

ryzyko (EUR) (EUR)

Instytucja 1 200,000 75% 120 0.82 98 (= 120 x 0.82)
Instytucja 2 400,000 150% 480 0.82 394 (= 480 x 0.82)
Instytucja 3 900,000 120% 864 0.82 708 (= 864 x 0.82)
Razem 1,500,000 1,464 1,200

Scenariusz 2: instytucje stosunkowo niskiego ryzyka w roku 2X01

W scenariuszu 2 ARW; dla instytucji 1, 2 i 3 wynoszg odpowiednio 75%, 120% i 75%. Jezeli
stosowany jest wytgcznie wskaznik korekty zwigzany z ryzykiem (ARW), taczna kwota rocznych
sktadek od wszystkich instytucji w panstwie cztonkowskim A wynosi 1044 EUR i jest nizsza niz
planowany taczny roczny poziom sktadek wynoszacy 1200 EUR.

Skorygowane o ryzyko sktadki w panstwie cztonkowskim A w roku 2X01 w scenariuszu 2

ARW,; Sktadki skorygowane o ryzyko (EUR)

Instytucja

CD; (EUR)

Instytucja 1 200,000 75% 120 (= 200,000 x 0.0008 x 0.75)
Instytucja 2 400,000 120% 384 (= 400,000 x 0.0008 x 1.20)
Instytucja 3 900,000 75% 540 (= 900,000 x 0.0008 x 0.75)
Razem 1,500,000 1,044

Stosowany jest wspoétczynnik korekty u , tak by tgczna sktadka roczna wynosita 1/10 poziomu
docelowego. W tym scenariuszu wspotczynnik korekty, ktéry nalezy zastosowaé w odniesieniu do
wszystkich instytucji, mozna obliczy¢ jako u, = 1200 EUR / 1044 EUR = 1,15. Poniewaz suma
sktadek uwzgledniajgcych ryzyko jest nizsza niz roczny poziom docelowy, wspdtczynnik korekty
jest wiekszy niz 1.

Skorygowane o ryzyko sktadki w panstwie cztonkowskim 4 po zastosowaniu wspotczynnika
korekty w roku 2X01 w scenariuszu 2

Sktadki
skorygowane o
ryzyko (EUR)

Ostateczne sktadki
skorygowane o ryzyko
(EUR)

Instytucja Wspotczynnik

CD; (EUR)

AT
korekty y;

Instytucja 1 200,000 75% 120 1.15 138 (= 120 x 1.15)
Instytucja 2 400,000 | 120% 384 1.15 442 (= 384 x 1.15)
Instytucja 3 900,000 75% 540 115 620 (= 540 x 1.15)
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Razem 1,500,000 1,044 | 1,200 |

Scenariusz 3: korekta rocznego poziomu docelowego majgca na celu uwzglednienie otoczenia
makroostroznosciowego

W scenariuszu 3 ARW,dla instytucji 1, 2 i 3 wynoszg odpowiednio 75%, 150% i 120%. Stabilnos¢
rynku finansowego panstwa cztonkowskiego A ulegta obnizeniu, co spowodowato wzrost strat
kredytowych instytucji finansowych, nie tylko w okreslonym segmencie, ale réwniez w catym
systemie bankowym. Zdecydowano o obnizeniu rocznego poziomu docelowego w celu unikniecia
rozszerzenia sie negatywnego wptywu niestabilnosci rynkowej na innych cztonkéw SGD.
Postanowiono, ze w roku 2X01 roczny poziom docelowy wyniesie 75% 1/10 catkowitego poziomu
docelowego, a zatem 900 EUR (1200 EUR x 0,75). Dlatego stopa sktadki wynosi w tym przypadku
0,0006 (CR = (1/10 % 0,75%) x 0,8%).

Skorygowane o ryzyko sktadki w panstwie cztonkowskim A w roku 2X01 w scenariuszu 3

Instytucja CD; (EUR) ARW; Sktadki skorygowane o ryzyko (EUR)

Instytucja 1 200,000 75% 90 (= 200,000 x 0.0006 x 0.75)
Instytucja 2 400,000 150% 360 (= 400,000 x 0.0006 x 1.50)
Instytucja 3 900,000 120% 648 (= 900,000 x 0.0006 x 1.20)
Razem 1,500,000 1,098

Zastosowano wspétczynnik korekty u w celu zapewnienia, by tgczna kwota rocznych sktadek byta
réwna 75% 1/10 poziomu docelowego. W tym scenariuszu wspotczynnik korekty, ktéry nalezy
zastosowa¢ w odniesieniu do wszystkich instytucji, mozna obliczy¢ jako uz; = 900 EUR / 1 098 EUR
= 0,82. W ponizszej tabeli przestawiono szacunki skfadek skorygowanych o ryzyko po
zastosowaniu wspotczynnika korekty ps.

Skorygowane o ryzyko sktadki w panstwie cztonkowskim A po zastosowaniu wspétczynnika
korekty w roku 2X01 w scenariuszu 3

Instytucja CD; (EUR) ARW,; Sktadki | Wspétczynnik Ostateczne sktadki
skorygowane o korekty u; skorygowane o ryzyko

ryzyko (EUR) (EUR)

Instytucja 1 200,000 75% 90 0.82 74 (= 90 x 0.82)
Instytucja 2 400,000 150% 360 0.82 295 (= 360 x 0.82)
Instytucja 3 900,000 120% 648 0.82 531 (= 648 x 0.82)
Razem 1,500,000 1,098 900

Wspdtczynnik korekty pu mozna wyznaczy¢ po dokonaniu kategoryzacji wszystkich instytucji
cztonkowskich wedtug klas ryzyka i przypisaniu im catkowitych wag ryzyka (odzwierciedlajacych
ich profil ryzyka). Jezeli, po przeprowadzeniu przez SGD obliczen, niektére instytucje zaktualizujg
dane uzywane do klasyfikacji ryzyka (na przyktad w celu skorygowania btedéw rachunkowych z
poprzednich okreséw sprawozdawczosci), SGD powinien mie¢ mozliwos¢ odtozenia korekty do
czasu wezwania do opfacenia sktadek za kolejny okres. Bedzie to oznaczato de facto, ze — w
przypadku, gdy dana instytucja wptacita za mato w zwigzku z btedem w sprawozdawczosci — jej
kolejna sktadka obejmie brakujaca kwote z poprzedniego roku (roku 1) i prawidtowa kwote za rok
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biezacy (rok 2). W tym scenariuszu, w roku 1, wszystkie pozostate instytucje wniostyby wiecej niz
powinny, w zwigzku czym ich skfadki w roku 2 bedg skorygowane o nadptate w roku 1.

Element 2. Progi catkowitych wag ryzyka (ARW)

45.Aby ograniczyé pokuse naduzycia, ARW powinny odzwierciedla¢ réznice miedzy réznymi
instytucjami cztonkowskimi pod wzgledem podejmowanego przez nie ryzyka. Jezeli metoda
obliczania korzysta z klas ryzyka z réznymi przypisanymi im ARW (metoda ,koszyka”), powinna
ona okresla¢ konkretne wartosci ARW przypisane do kazdej klasy ryzyka. W przypadku gdy
metoda obliczania nie wprowadza okreslonej liczby klas ryzyka, lecz bazuje na ,skali
ruchomej”, nalezy wyznaczy¢ gérng i dolng granice ARW.

46.Najnizsza ARW powinna miesci¢ sie w przedziale miedzy 50% a 75%, a najwyzsza miedzy 50% a
200%. Wiekszg rozpietos¢ mozna przyjac, jezeli przedziat 50%-200% nie odzwierciedla w
dostatecznym stopniu réznic w zakresie modeli prowadzenia dziatalnosci i profili ryzyka
wystepujacych pomiedzy instytucjami cztonkowskimi, co stwarzatby ryzyko wystgpienia pokusy
naduzycia poprzez przypisanie instytucji cztonkowskich o bardzo réznych profilach ryzyka do
tej samej klasy ryzyka.

47.SGD powinny zapewni¢ przyporzagdkowanie ARW do catkowitych punktowych ocen ryzyka
(ARS) w taki sposdb, aby mozliwe byto przypisanie instytucji cztonkowskich do najnizszych i
najwyzszych ARW i zapetnienie poszczegdlnych klas ryzyka. SGD powinien w szczegdlnosci
unika¢ kalibracji modelu w taki sposdb, by wszystkie instytucje cztonkowskie — mimo ze ich
profile ryzyka znaczaco sie réznig — zostaty przypisane do jednej klasy (na przyktad do klasy
ryzyka przewidzianej dla instytucji o przecietnym profilu ryzyka). Nie oznacza to jednak, ze
kazdego roku SGD powinien koniecznie korzystac z petnego przedziatu i przypisywad instytucje
do ARW odpowiadajacych najnizszym i najwyzszym punktom przedziatu.

Element 3. Kategorie ryzyka i kluczowe wskazniki ryzyka
Kategorie wskaznikdw ryzyka
48.Do obliczania catkowitej wagi ryzyka (ARW,;) dla danej instytucji cztonkowskiej nalezy
wykorzystaé zestaw wskaznikéw ryzyka z kazdej z ponizszych kategorii:
a. Kapitat
b. Ptynnosc i finansowanie
c. Jakosc aktywow
d. Model prowadzenia dziatalnosci i zarzadzanie
e. Potencjalne straty dla SGD

49.W obrebie kazdej z powyzszych kategorii, metoda obliczania powinna obejmowaé kluczowe
wskazniki ryzyka okreslone w tabeli 1. Na zasadzie wyjatku wtasciwe organy mogg wykluczy¢
lub zezwoli¢ SGD na wykluczenie, w odniesieniu do okreslonych rodzajow instytucji, danego
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kluczowego wskaznika, jezeli wskaznik ten jest niedostepny w zwigzku z charakterem prawnym
instytucji lub rezimem nadzorczym, ktéoremu podlega.

50.Jezeli wiasciwe organy lub SGD poming dany kluczowy wskaznik w przypadku okreslonego
rodzaju instytucji, powinny dazy¢ do zastgpienia go wskaznikiem o najbardziej zblizonym
charakterze. Powinny dopilnowaé, by ryzyko, na jakie instytucja naraza system, znalazto
odzwierciedlenie w innych uzytych wskaznikach. Powinny réwniez uwzgledni¢ konieczno$é
sprawiedliwego traktowania innych instytucji, dla ktérych pominiety wskaznik jest dostepny.

51.Kategorie ryzyka i kluczowe wskazniki opisano w tabeli 1 ponizej. Kluczowe wskazniki ryzyka
opisano szczegotowo rowniez w zatgczniku 2.

Tabela 1. Kategorie ryzyka i kluczowe wskazniki ryzyka

Kategoria

ryzyka Opis kategorii ryzyka i kluczowych kategorii ryzyka

A. Prawdopodobienstwo upadtosci

1. Kapitat Wskazniki kapitatowe odzwierciedlajg poziom zdolnosci instytucji do absorpcji
strat. Posiadanie przez instytucje wyzszych kwot kapitatu oznacza, ze ma ona
lepszg zdolno$¢ do wewnetrznego absorbowania strat (dostosowana do profilu
wysokiego ryzyka instytucji), a tym samym zmniejszenia prawdopodobienstwa
niewyptacalnosci. Dlatego instytucje o wyzszych wartosciach wskaznikow
kapitatowych mogg wptacaé nizszg sktadke do SGD.

Kluczowe wskazniki:
- Wskaznik dzwigni® oraz

- wskaznik pokrycia kapitatem lub wskaznik kapitatu podstawowego Tier 1
(CET1)

2. Plynnosc i Wskazniki ptynnosci i finansowania mierzg zdolnos¢ instytucji do regulowania
finansowanie | zobowigzan krotko- i dtugoterminowych, gdy te stajg sie wymagalne, bez
negatywnego wptywu na kondycje finansowa instytucji. Niskie poziomy
ptynnosci wskazujg na potencjalne problemy instytucji do terminowego
regulowania biezgcych i przysztych — zobowigzan i
Kluczowe wskazniki:

- Wskaznik pokrycia ptynnosci’ (liquidity coverage ratio, LCR) oraz

- wskaznik stabilnego finansowania netto® (net stable funding ratio, NSFR)

3. Jakos¢ Wskazniki jakosci aktywoéw ukazujg stopien prawdopodobierstwa poniesienia
aktywow przez instytucje strat kredytowych. Duze straty kredytowe mogg spowodowac
problemy finansowe zwiekszajgce prawdopodobienstwo niewyptacalnosci

® Do czasu petnego wprowadzenia w zycie definicji wskaznika dzwigni okreslonej zgodnie z rozporzadzeniem (UE) nr
575/2013 powinien by¢ stosowany wskaznik kapitatu Tier 1/aktywow ogdtem.

"Do czasu petnego wejscia w zycie przepisow rozporzadzenia (UE) nr 575/2013 powinno sie stosowac wskaznik
ptynnosci okreslony w przepisach krajowych, np. aktywa ptynne/aktywow ogdtem.

8Naleiy stosowaé wskaznik stabilnego finansowania netto od momentu petnego wejscia w zycie definicji tego
wskaznika okreslonej rozporzadzeniem (UE) nr 575/2013.
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instytucji. Na przyktad wysoka wartosé wskaznika kredytédw zagrozonych oznacza
zwiekszone prawdopodobienstwo, ze instytucja poniesie znaczne straty i
skutkiem tego bedzie wymagata interwencji SGD; a to uzasadnia zwiekszone
skfadki na rzecz SGD.

Kluczowy wskaznik:

- Wskaznik kredytéw zagrozonych (NPL)

4. Model
prowadzenia
dziatalnosci i
zarzadzanie

Ta kategoria ryzyka zwigzana jest z biezgcym modelem prowadzenia dziatalnosci
oraz planami strategicznymi instytucji i odzwierciedla jako$¢ wewnetrznych
zasad zarzadzania i kontroli instytucji.

Wskazniki modelu prowadzenia dziatalnosci mogg przyktadowo obejmowad
wskazniki zwigzane z rentownoscia, wzrostem sumy bilansowej i koncentracjg
ekspozyciji:

— Wskazniki rentownosci odzwierciedlajg zdolnos$¢ instytucji cztonkowskiej do
generowania zyskéw. Niska rentownos$¢ lub straty ponoszone przez
instytucje wskazujg, ze jest ona narazona na problemy finansowe, ktére
mogg doprowadzi¢ do jej niewyptacalnosci. Wysokie, lecz niestabilne
dochody mogg wskazywaé na podwyzszone ryzyko. Wskazniki rentownosci
powinny by¢ obliczane jako srednie wartosci za okres co najmniej dwéch lat,
by ograniczy¢ wplyw pojedynczych zdarzen na ocene zdolnosci do
generowania zysku.. Umozliwia to tagodzenie efektéw procyklicznych i
lepsze odzwierciedlenie stabilnosci Zréodet przychoddw. W przypadku
instytucji, ktére podlegaja ustawowym lub statutowym ograniczeniom w
zakresie poziomu rentownosci, wskaznik ten moze zosta¢ pominiety lub
skalibrowany w odniesieniu do grupy poréwnywalnych instytucji, ktére
podlegajg podobnym ograniczeniom.

— Wskazniki wzrostu sumy bilansowej mogg dostarczy¢ informacji o
potencjalnym nadmiernym wzroscie aktywow, niektérych portfeli lub
segmentow. Wskaznikiem nalezacym do tej grupy jest rédwniez stosunek
aktywoéw wazonych ryzykiem do aktywow ogdtem.

— Wskazniki koncentracji mogg dostarczy¢ informacji o nadmiernej
koncentracji ekspozycji instytucji w ujeciu sektorowym lub geograficznym.

Do tej kategorii wskaznikow nalezg réwniez wskazniki mierzagce wydajnosc

ekonomiczna lub wrazliwos¢ na ryzyko rynkowe, badz tez wskazniki rynkowe.

Wskazniki zarzadzania wprowadzajg do klasyfikacji ryzyka instytucji czynniki

jakosciowe w celu ujecia jakosci wewnetrznych zasad zarzgdzania. Wskazniki

jakosciowe mogg w szczegdlnosci opierac sie na wynikach kontroli dokumentacji

i kontroli na miejscu, przeprowadzanych przez SGD; na specjalnych

kwestionariuszach zaprojektowanych w tym celu przez SGD lub na kompleksowej

ocenie wewnetrznych zasad zarzgdzania opisanej w ramach SREP.

Kluczowe wskazniki:

- Aktywa wazone ryzykiem/Aktywa ogétem, oraz

- Stopa zwrotu z aktywow (return on assets, RoA)
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B. Potencjalne straty dla SGD

5. Potencjalne | Ta kategoria odzwierciedla ryzyko strat, jakie SGD poniesie w przypadku
straty dla SGD | niewyptacalnosci instytucji cztonkowskiej. Stopien obcigzenia aktywoéw instytucji’
jest szczegdlnie istotny, poniewaz obcigzenie zmniejsza szanse odzyskania przez
SGD kwot naleznych mu jako wierzycielowi z funduszéw masy upadtosci
instytucji.

Kluczowy wskaznik:
- Aktywa nieobcigzone / Depozyty gwarantowane

Dodatkowe wskazniki ryzyka

52.0prdcz kluczowych wskaznikéw ryzyka SGD mogg uwzgledni¢ dodatkowe wskazniki ryzyka,
istotne dla ustalenia profilu ryzyka instytucji cztonkowskich.

53.Dodatkowe wskazniki ryzyka powinny by¢ przypisane do odpowiednich kategorii ryzyka
wskazanych w tabeli 1. W przypadku gdy wskazniki dodatkowe nie kwalifikujg sie do zadnej
innej kategorii ryzyka, powinny by¢ przypisywane do kategorii ,Model prowadzenia
dziatalnosci i zarzadzanie”.

54.Kazdy SGD powinien zdefiniowa¢ wtasny zestaw wskaznikow ryzyka w celu uwzglednienia
réznic miedzy profilami ryzyka instytucji cztonkowskich. Zatacznik 3 zawiera liste
przyktadowych wskaznikdw dodatkowych, zaréwno jakosciowych jak i ilosciowych, wraz ze
szczeg6towym opisem.

Wagi wskaznikow i kategorii ryzyka
55.Suma wag przypisanych wszystkim wskaznikom ryzyka, w ramach metody obliczania sktadek

na rzecz SGD powinna by¢ rowna 100%.

56.Przypisujgc wagi poszczegdlnym wskaznikom ryzyka, nalezy zachowac¢ minimalne wagi dla
kategorii ryzyka i kluczowych wskaznikdéw ryzyka okreslone w tabeli 2.

Tabela 2. Wagi minimalne dla kategorii ryzyka i kluczowych wskaznikéw ryzyka

Kategorie ryzyka i kluczowe wskazniki ryzyka mir\::/riiilne
1. Kapitat 18%
1.1. Wskaznik dzwigni 9%
1.2. Wskaznik pokrycia kapitatem lub wskaznik CET1 9%
2. Ptynnosc i finansowanie 18%

? Definicja aktywdw obcigzonych zawarta w Wytycznych EUNB w sprawie ujawniania informacji o aktywach obcigzonych
i aktywach wolnych od obcigzen brzmi nastepujgco: , dany sktadnik aktywdéw nalezy traktowac jako obcigzony, jezeli
zostat on zastawiony lub podlega jakiejkolwiek formie ustalen majgcych na celu zabezpieczenie lub wsparcie jakosci
kredytowej transakcji bilansowej lub pozabilansowej, z ktérej nie moze on zosta¢ swobodnie wycofany (np. w celu
zastawiania dla potrzeb finansowania”.
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2.1. Wskaznik pokrycia ptynnosci (LCR) 9%

2.2. Wskaznik stabilnego finansowania netto (NSFR) 9%

3. Jakos¢ aktywow 13%
3.1. Wskaznik kredytédw zagrozonych (NPL ratio) 13%
4. Model prowadzenia dziatalnosci i zarzadzanie 13%
4.1. Aktywa wazone ryzykiem (RWA) / Aktywa ogdtem 6,5%
4.2. Stopa zwrotu z aktywéw (RoA) 6,5%
5. Potencjalne straty dla SGD 13%
5.1. Aktywa nieobcigzone / Depozyty gwarantowane 13%
Suma 75%

57.Suma minimalnych wag okreslona w niniejszych wytycznych dla kategorii ryzyka i kluczowych
wskaznikéw ryzyka wynosi 75% wag ogdtem. SGD powinien roztozyé pozostate 25% pomiedzy
kategorie ryzyka okreslone w Tabeli 1.

58.SGD powinien alokowa¢ elastyczne 25% wag poprzez ich roztozenie miedzy dodatkowe
wskazniki ryzyka lub zwiekszenie wag minimalnych kluczowych wskaznikow ryzyka, o ile
spetnione sg nastepujace warunki:

- zachowane sg wagi minimalne kategorii ryzyka i kluczowych wskaznikéw ryzyka;

- jezeli w metodzie wyliczen uzyte sg wytgcznie kluczowe wskazniki ryzyka, elastyczne 25%
wag powinno zosta¢ alokowane pomiedzy kategorie ryzyka w nastepujacy sposob:
,Kapitat” - 24%; ,Ptynnos¢ i finansowanie” - 24%; ,Jakos¢ aktywow” - 18%; ,Model
prowadzenia dziatalnosci i zarzagdzania” - 17%; oraz ,,Potencjalne uzycie funduszy SGD” -
17%;

- waga zadnego dodatkowego wskaznika ani poziom zwiekszenia wagi kluczowego
wskaznika ryzyka nie powinny przekracza¢ 15%, z wyjatkiem dodatkowych jakosciowych
wskaznikdw ryzyka reprezentujacych wynik kompleksowej oceny profilu ryzyka i
zarzadzania instytucji cztonkowskiej (zaliczanych do kategorii ryzyka ,,Model prowadzenia
dziatalnosci i zarzadzania”) i przypadkéw okreslonych w pkt Y C1 59. YO

59. Jezeli dany kluczowy wskaznik nie jest uzywany, minimalna waga drugiego kluczowego
wskaznika z tej samej kategorii ryzyka powinna by¢ rowna petnej wadze minimalnej dla tej
kategorii ryzyka.

60.Jezeli w danej kategorii wystepuje wytacznie jeden kluczowy wskaznik i wskaznik ten nie jest
uzywany, powinien on zostac zastgpiony zblizonym wskaznikiem z tg samg wagg minimalng co
kluczowy wskaznik.
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Ramka 3 - Przyktad wykorzystania elastycznosci przy podziale 25% wag miedzy kategorie ryzyka
i kluczowe wskazniki ryzyka

Scenariusz 1

W ramach metody wyliczania uzyte sg wszystkie kluczowe wskazniki ryzyka i nie sg uwzglednione
zadne dodatkowe wskazniki. Elastyczne 25% ponad sume wag minimalnych zostaje roztozone
pomiedzy kluczowe wskazniki ryzyka w taki sposéb, ze zachowane sg proporcje miedzy wagami
minimalnymi dla kategorii ryzyka i kluczowych wskaznikdw ryzyka (na przyktad dodatkowa waga
przypisana kapitatowi wynosi 6% = 25% x (18%/75%).

Wagi Wagi Wagi

Wskazniki ryzyka minimalne elastyczne koricowe
(1) (2) (1) +(2)
1. Kapitat 18% + 6% 24%
1.1. Wskaznik dzwigni 9% +3% 12%
1.2. Wskaznik pokrycia kapitatem lub wskaznik 9% +3% 12%
CET1

2. Ptynnos¢ i finansowanie 18% +6% 24%
2.1. Wskaznik pokrycia ptynnosci (LCR) 9% +3% 12%
2.2. Wskaznik stabilnego finansowania netto 9% +3% 12%
(NSFR)
3. Jakos¢ aktywow 13% +5% 18%
3.1. Wskaznik kredytow zagrozonych (NPL ratio) 13% +5% 18%
4. Model prowadzenia dziatalnosci i zarzadzanie 13% +4% 17%
4.1. Aktywa wazone ryzykiem (RWA) / Aktywa 6,5% +2% 8,5%
ogdtem
4.2. Stopa zwrotu z aktywow (RoA) 6,5% +2% 8,5%
5. Potencjalne straty dla SGD 13% +4% 17%
5.1. Aktywa nieobcigzone / Depozyty 13% +4% 17%
gwarantowane
Suma 75% +25% 100%

Scenariusz 2

Jeden z kluczowych wskaznikdéw ryzyka jest niedostepny (wskaznik stabilnego finansowania netto
NSFR) w okresie przejSciowym i w metodzie wyliczania nie uwzgledniono zadnych dodatkowych
wskaznikéw ryzyka. Minimalna waga przypisana wskaznikowi pokrycia ptynnosci wynositaby 18% -
catkowita waga dla kategorii ryzyka ,,Ptynnos¢ i finansowanie” (9% + 9%) wzrosta o kolejne 6% do
24% - co jest maksymalng wagg w tej kategorii zgodnie z pkt 57. Pozostate wagi zostatyby
roztozone pomiedzy wskazniki ryzyka w podobny sposdb jak w scenariuszu 1.
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Wagi Wagi Wagi

Wskazniki ryzyka minimalne elastyczne koricowe
(1) (2) (1) +(2)
1. Kapitat 18% + 6% 24%
1.1. Wskaznik dZzwigni 9% +3% 12%
1.2. Wskaznik pokrycia kapitatem lub wskaznik 9% +3% 12%
CET1

2. Ptynnos¢ i finansowanie 18% + 6% 24%
2.1. Wskaznik pokrycia ptynnosci (LCR) 9% + (6% + 9%) 24%
2.2. Wskaznik stabilnego finansowania netto (NSFR) 9% 9% ND
3. Jakosc¢ aktywow 13% +5% 18%
3.1. Wskaznik kredytow zagrozonych (NPL ratio) 13% +5% 18%
4. Model prowadzenia dziatalnosci i zarzagdzanie 13% +4% 17%
4.1. Aktywa wazone ryzykiem (RWA) / Aktywa 6,5% +2% 8,5%
ogdtem
4.2. Stopa zwrotu z aktywdéw (RoA) 6,5% +2% 8,5%
5. Potencjalne straty dla SGD 13% +4% 17%
5.1. Aktywa nieobcigzone / Depozyty 13% +4% 17%
gwarantowane
Suma 75% +25% 100%

Scenariusz 3

W metodzie wyliczania uzyto wszystkich kluczowych wskaznikdw ryzyka, lecz SGD chciatby
zwiekszy¢ (o 5%) wage jednego kluczowego wskaznika (,wskaznik dzwigni”), poniewaz uznat, ze
jest wysoce skuteczny w prognozowaniu trudnej sytuacji finansowej instytucji cztonkowskich.
Ponadto SGD zamierza uwzgledni¢ dwa dodatkowe wskazniki ryzyka (jeden o wadze 3% w
kategorii ryzyka ,Jakosé aktywdéw” i drugi o wadze 5% w kategorii ryzyka ,Model prowadzenia
dziatalnosci i zarzgdzanie”). Pozostate elastyczne 12% wag zostanie roztozone pomiedzy wszystkie
pozostate kluczowe wskazniki ryzyka w taki sposéb, ze zachowana zostanie relacja wag
minimalnych przypisanych tym wskaznikom.

Wagi Wagi Wagi
Wskazniki ryzyka minimalne elastyczne koricowe
(1) (2) (1) +(2)
1. Kapitat 18% +5% +3% 26%
1.1. Wskaznik dzwigni 9% +5% 14%
1.2. Wskaznik pokrycia kapitatem lub wskaZznik CET1 9% +3% 12%
2. Ptynnos¢ i finansowanie 18% +3% 21%
2.1. Wskaznik pokrycia ptynnosci (LCR) 9% +1,5% 10,5%
2.2. Wskaznik stabilnego finansowania netto (NSFR) 9% +1,5% 10,5%
3. Jakos¢ aktywow 13% +3% +2% 18%
3.1. Wskaznik kredytow zagrozonych (NPL ratio) 13% +2% 15%
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3.2. Dodatkowy wskaznik ryzyka (1) ND +3% 3%
4. Model prowadzenia dziatalnosci i zarzgdzanie 13% +5% +2% 20%
4.1. Aktywa wazone ryzykiem (RWA) / Aktywa 6,5% +1% 7,5%
ogdtem

4.2. Stopa zwrotu z aktywdéw (RoA) 6,5% +1% 7,5%
4.3. Dodatkowy wskaznik ryzyka (2) ND +5% 5%
5. Potencjalne straty dla SGD 13% +2% 15%
5.1. Aktywa nieobcigzone / Depozyty gwarantowane 13% +2% 15%
Suma 75% +13% +12% 100%

Scenariusz 4

W metodzie wyliczania uzyto wszystkich kluczowych wskaznikdw ryzyka, lecz SGD chciatby
rowniez uwzglednic¢ pie¢ dodatkowych wskaznikéw (po jednym wskazniku w kategoriach ryzyka
»Kapitat”, ,Jakos¢ aktywdéw” i ,Potencjalne straty dla SGD” i dwa wskazniki w kategorii ryzyka
»Model prowadzenia dziatalnosci i zarzadzanie”). Wagi przypisane wskaznikom ryzyka
przedstawiono w ostatniej kolumnie ponizszej tabeli.

Wagi Wagi Wagi

Wskazniki ryzyka minimalne | elastyczne | koncowe
(1) (2) (1) +(2)
1. Kapitat 18% +5% 23%
1.1. Wskaznik dZzwigni 9% 9%
1.2. Wskaznik pokrycia kapitatem lub wskaznik 9% 9%
CET1

1.3. Dodatkowy wskaznik ryzyka (1) ND +5% 5%
2. Ptynnos¢ i finansowanie 18% 18%
2.1. Wskaznik pokrycia ptynnosci (LCR) 9% 9%
2.2. Wskaznik stabilnego finansowania netto (NSFR) 9% 9%
3. Jakos¢ aktywow 13% +5% 18%
3.1. Wskaznik kredytéw zagrozonych (NPL ratio) 13% 13%
3.2. Dodatkowy wskaznik ryzyka (2) ND +5% 5%
4. Model prowadzenia dziatalnosci i zarzgdzanie 13% +10% 23%
4.1. Aktywa wazone ryzykiem (RWA) / Aktywa 6,5% 6,5%
ogétem
4.2. Stopa zwrotu z aktywow (RoA) 6,5% 6,5%
4.3. Dodatkowy wskaznik ryzyka (3) ND +5% 5%
4.4. Dodatkowy wskaznik ryzyka (4) ND +5% 5%
5. Potencjalne straty dla SGD 13% +5% 18%
5.1. Aktywa nieobcigzone / Depozyty 13% 13%
gwarantowane
5.3. Dodatkowy wskaznik ryzyka (5) ND +5% 5%
Suma 75% +25% 100%
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Wymogi dotyczqce wskaznikdw ryzyka

61.Wskazniki ryzyka uzyte w metodzie wyliczania powinny ujmowaé dostatecznie szerokie
spektrum zrddet ryzyka.

62.Wybér wskaznikdow ryzyka powinien byé dokonywany zgodnie z najlepszymi praktykami w
zakresie zarzgdzania ryzykiem i istniejgcymi wymogami ostrozno$ciowymi.

63.Dla kazdej instytucji cztonkowskiej wartosci wskaznikdw ryzyka powinny by¢ obliczane na
zasadzie indywidualnej.

64.Wartos¢ wskaznikéw ryzyka powinna by¢ obliczana na poziomie skonsolidowanym w
przypadku, gdy panstwo cztonkowskie korzysta z mozliwosci okreslonej w art. 13 ust. 1
dyrektywy 2014/49/UE, zezwalajgc na stosowanie w odniesieniu do organu centralnego i
wszystkich instytucji kredytowych trwale powigzanych z organem centralnym, o ktérych mowa
w art. 10 ust. 1 rozporzadzenia (UE) 575/2013, traktowanych fgcznie, wagi ryzyka okreslonej
dla organu centralnego i jego instytucji powigzanych na zasadzie skonsolidowane;.

65.Jezeli instytucja cztonkowska uzyskata zwolnienie od stosowania wymogow kapitatowych lub
ptynnosciowych na zasadzie indywidualnej zgodnie z art. 7, 8 lub 21 rozporzadzenia (UE)
575/2013, odpowiednie wskazniki kapitatowe/ptynnosciowe powinny zosta¢ obliczone na
poziomie skonsolidowanym lub czesciowo skonsolidowanym.

66.Aby obliczy¢ wartosci wskaznikéw ryzyka dla danego okresu, SGD powinny uzywac:

- wartosci na koniec okresu (na przyktad zysk netto ujety na dzien 31 grudnia w rocznym
rachunku zyskéw i strat) dla pozycji rachunku zyskdw i strat;

- S$redniej wartosci dla danego okresu (na przyktad sredniej wartosci aktywow ogdtem
miedzy 1 stycznia a 31 grudnia danego roku) dla pozycji bilansowych.

Czesc IV - Opcjonalne elementy metod wyliczania

(i) Sktadka minimalna

67.Zgodnie z art. 13 ust. 1 dyrektywy 2014/49/UE panstwa cztonkowskie mogg zdecydowad, ze
instytucje kredytowe powinny optacaé¢ sktadke minimalng niezaleznie od kwoty ich
gwarantowanych depozytéw.

68.Jezeli panstwo cztonkowskie korzysta z mozliwosci pobierania od instytucji cztonkowskich
sktadki minimalnej, niezaleznie od kwoty gwarantowanych depozytéw, aby obliczy¢
indywidualne skfadki nalezy skorzystac z nastepujgcego zmodyfikowanej formuty obliczania:

a. W przypadku gdy kazda instytucja cztonkowska oprécz sktadek uzaleznionych od
ryzyka wnosi sktadki minimalne:

Ci=MC + (CR x ARW, x CD; x u)

b. W przypadku gdy sktadki minimalne sg wnoszone wytgcznie przez te instytucje
cztonkowskie, w przypadku ktérych roczne sktadki uzaleznione od ryzyka obliczone
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wedtug standardowego wzoru (o ktérym mowa w pkt 35) bytyby nizsze niz kwota
sktadki minimalne;j:

Ci = Max {MC; (CR x ARW, x CD; x u)}

gdzie:
G = Roczna sktadka instytucji cztonkowskiej ,,i”
MC = Sktadka minimalna
CR = Stopa sktadki (stosowana dla wszystkich instytucji cztonkowskich w danym
roku)
ARW,; = Catkowita waga ryzyka dla instytucji cztonkowskiej ,,i”
CD; = Gwarantowane depozyty dla instytucji cztonkowskiej ,,i”
u = Wspdtczynnik korekty (stosowany w odniesieniu do wszystkich instytucji

w danym roku).

69.Ustalajgc sktadke minimalng, wtasciwe organy i wyznaczone organy powinny uwzgledniac
ryzyko wystgpienia pokusy naduzycia zwigzanej z ustaleniem sktadek o statej wysokosci i
ryzyko powstania barier utrudniajgcych wejscie na rynek ustug bankowych.

(ii)  Obnizone sktadki dla cztonkéw instytucjonalnego systemu ochrony niebedqgcego SGD

70.Zgodnie z art. 13 ust. 1 dyrektywy 2014/49/UE panstwa cztonkowskie mogg zdecydowaé, ze
cztonkowie instytucjonalnego systemu ochrony bedg ptacili nizsze sktadki na rzecz SGD. Jak
stwierdzono w motywie 12 dyrektywy 2014/49/UE, opcja ta zostata wprowadzona w celu
uwzglednienia faktu, ze istniejg , systemy, ktdre chronig same instytucje kredytowe i ktére, w
szczegdlnosci zapewniajg ich ptynnosc¢ i wyptacalnos¢”.

71.W przypadku, gdy panstwo cztonkowskie korzysta z tej mozliwosci, catkowita waga ryzyka
(ARW) danej instytucji, ktora jest jednoczesnie cztonkiem oddzielnego instytucjonalnego
systemu ochrony, moze zosta¢ obnizona w celu uwzglednienia dodatkowej gwarancji
bezpieczenstwa, jakag daje instytucjonalny system ochrony. W takim przypadku obnizenie wagi
ryzyka powinno zosta¢ dokonane poprzez uzycie dodatkowego wskaznika, zwigzanego z
cztonkostwem w instytucjonalnym systemie ochrony, w ramach kategorii ryzyka ,Model
prowadzenia dziatalnosci i zarzadzanie”. Wskaznik uwzgledniajgcy cztonkostwo w
instytucjonalnym systemie ochrony powinien odzwierciedla¢ dodatkowg ochrone
wyptacalnosci i ptynnosci, jaka system daje cztonkowi, uwzgledniajac to, czy kwota funduszy ex
ante instytucjonalnego systemu ochrony dostepnych natychmiastowo, zaréwno do celow
rekapitalizacji, jak i zapewnienia ptynnosci, w celu wsparcia podmiotu borykajgcego sie z
trudnosciami, jest dostatecznie duza, by zapewnié temu podmiotowi wiarygodne i skuteczne
wsparcie. Uwzglednione mogg zosta¢ réwniez dodatkowe zobowigzania do wsparcia
finansowania ptatne na zgdanie i zabezpieczone rezerwami ptynnosci utrzymywanymi przez
cztonkéw instytucjonalnego systemu ochrony w instytucjach centralnych instytucjonalnego
systemu ochrony. Poziom finansowania instytucjonalnego systemu ochrony powinien by¢
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analizowany w odniesieniu do ogdtu aktywodw instytucji cztonkowskiej instytucjonalnego
systemu ochrony.

(iii)  Korzystanie ze srodkow SGD do zapobiegania upadfosci

72.Jezeli panstwo cztonkowskie zezwala SGD, w tym instytucjonalnemu systemowi ochrony
uznanemu urzedowo za SGD, na przeznaczenie dostepnych srodkéw finansowych na
alternatywne s$rodki w celu zapobiegniecia upadtosci instytucji kredytowej, ten SGD moze
uwzgledni¢ dodatkowy czynnik w swoich obliczeniach uwzgledniajgcych ryzyko w oparciu o
aktywa wazone ryzykiem instytucji. W tym przypadku formuta przedstawia sie nastepujgco:

Ci=CRxARW, x (CD;+ A) x u
Gdzie A stanowi kwote aktywow wazonych ryzykiem w instytucji ,,i”.

73.Przed wprowadzeniem tego dodatkowego czynnika przez SGD wiasciwe organy powinny
ocenié¢, w ramach procedury zatwierdzenia, o ktérej mowa w pkt 14, czy jego zastosowanie jest
wspotmierne do ryzyka wystgpienia koniecznosci interwencji w celu zapobiezenia
niewyptacalnosci instytucji wykraczajgcej poza ochrone gwarantowanych depozytéw.

(iv)  Sektory niskiego ryzyka

74.Zgodnie z art. 13 ust. 1 dyrektywy 2014/49/UE panstwa cztonkowskie mogg okresli¢ nizsze
sktadki dla sektoréw niskiego ryzyka regulowanych na mocy prawa krajowego.

75.Jezeli panstwo cztonkowskie natozyto, w drodze regulacji, ograniczenia na instytucje nalezgce
do okreslonego podsektora w sposdb znacznie ograniczajgcy prawdopodobienstwo upadtosci,
sktadki na rzecz SGD optacane przez te instytucje mogg zostac¢ proporcjonalnie zmniejszone, z
zastrzezeniem odpowiedniego uzasadnienia.

76.Zmniejszenie sktadek pobieranych od instytucji nalezgcych do sektoréw niskiego ryzyka
powinno by¢ dopuszczane na podstawie dowoddédw empirycznych wskazujgcych, ze w
sektorach tych upadfosci wystepowaty znacznie rzadziej niz w innych sektorach. Ustalenie
dotyczagce zmniejszenia sktadek powinno zosta¢ dokonane przez wtasciwy organ we
wspotpracy z wyznaczonym organem, po konsultacji z SGD.

77.0bnizenie powinno zosta¢ uwzglednione w metodzie wyliczania poprzez wprowadzenie
dodatkowego czynnika ryzyka w kategorii ryzyka ,Model prowadzenia dziatalnosci i
zarzadzanie”.
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Tytut Il — Postanowienia koncowe i
wdrozenie

78.Witasciwe organy i wyznaczone organy powinny wdrozy¢ niniejsze wytyczne poprzez ich
wiaczenie do swoich proceséw i procedur nadzoru do korica 2015 r. Poczgwszy od tej daty
sktadki pobierane przez SGD powinny by¢ zgodne z niniejszymi wytycznymi.

79.Jezeli jednak, zgodnie z akapitem trzecim art. 20 ust. 1 dyrektywy 2014/49/UE, odpowiednie
organy stwierdzg, ze SGD nie zdota zastosowac sie do przepiséw art. 13 dyrektywy 2014/49/UE
przed 3 lipca 2015 r., niniejsze wytyczne powinny zosta¢ wdrozone przed uptywem nowego
terminu okreslonego przez te organy, ale nie pdzniej niz do 31 maja 2016 .
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Zatacznik 1 - Metody wyliczania catkowitych wag ryzyka (Aggregate
Risk Weights, ARW) i ustalania klas ryzyka

(i) Metoda , koszykow

Indywidualne wskazniki ryzyka

1.

W przypadku metody ,koszyka” nalezy ustali¢ liczbe koszykdw dla kazdego wskaznika ryzyka
poprzez okreslenie gérnych i dolnych granic dla kazdego koszyka. Liczba koszykéw dla kazdego
wskaznika ryzyka nie powinna by¢ mniejsza niz dwa. Koszyki powinny odzwierciedla¢ rdzne
poziomy ryzyka generowanego przez dang instytucje cztonkowsky (na przyktad wysokie,
srednie, niskie ryzyko) wyznaczone na podstawie okreslonych wskaznikéw.

Kazdy koszyk powinien mieé przypisang indywidualng punktowg ocene ryzyka (individual risk
score, IRS). Jezeli warto$¢ wskaznika ryzyka jest wyzisza (nizsza) niz goérna (dolna) granica
najwyzszego (najnizszego) koszyka, wowczas nalezy mu przypisa¢ indywidualng punktowg
ocene ryzyka najwyzszego (najnizszego) koszyka.

Granice koszykow powinny by¢ okreslane w ujeciu wzglednym, albo bezwzglednym, przy
czym:

- w przypadku zastosowania metody wzglednej indywidualne punktowe oceny ryzyka
instytucji cztonkowskich zalezg od ich wzglednej oceny ryzyka w poréwnaniu do innych
instytucji; w takim przypadku instytucje podlegaja réwnomiernemu rozktadowi miedzy
koszykami ryzyka, co oznacza, ze instytucje o podobnych profilach ryzyka mogg trafi¢ do
réznych koszykow;

- w przypadku zastosowania metody bezwzglednej wyznaczane sg granice koszykéw w
celu odzwierciedlenia stopnia ryzyka konkretnego wskaznika; w takim przypadku
wszystkie instytucje mogg trafi¢ do jednego koszyka, jezeli wszystkie one majg podobny
poziom ryzyka.

Dla kazdego wskaznika ryzyka granice koszykdw wyznaczone w ujeciu bezwzglednym powinny
zapewniaé dostateczne i znaczace zréznicowanie instytucji cztonkowskich. Kalibracja granic
powinna uwzglednia¢, w miare dostepnosci, wymogi regulacyjne majgce zastosowanie do
instytucji cztonkowskich i dane historyczne o wartosciach danego wskaznika. SGD powinien
unika¢ kalibrowania granic w sposdb, ktory doprowadzitby do zaklasyfikowania wszystkich
instytucji cztonkowskich — mimo znaczgcych réznic w obszarze mierzonym przez dany
wskaznik ryzyka — do tego samego koszyka.

W przypadku kazdego wskaznika ryzyka, wartosci indywidualnych punktowych ocen ryzyka
powinny miesci¢ sie w przedziale miedzy 0 a 100, gdzie 0 oznacza najnizsze ryzyko, a 100
najwyzsze ryzyko.
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Ramka 4 - Przyktady przypisywania oceny punktowej do koszyka w zaleznosci od rodzaju
wskaznika ryzyka

Ponizsze przyktady przedstawiajg, jak indywidualne punktowe oceny ryzyka (IRS), z przedziatu od
0 do 100, powinny zostaé przypisane réznym koszykom w przypadku réznych wskaznikéw ryzyka.

Scenariusz 1

Pie¢ koszykdw; wskaznik ryzyka, w przypadku ktérego wyzsze wartosSci oznaczajg wyzsze ryzyko

(np. wskaznik jakosci kredytow)

Scenariusz 2

Koszyki Granice IRS
Koszyk 1 <2% 0

Koszyk 2 <2-3,5%< 25
Koszyk 3 <3,5-5%< 50
Koszyk 4 <5-7%< 75
Koszyk 5 >27% 100

Trzy koszyki; wskaznik ryzyka, w przypadku ktorego wyzsze wartosci oznaczajg wyzsze ryzyko (np.
wskaznik jakosci kredytéow)

Scenariusz 3

Cztery koszyki; wskaznik ryzyka, w przypadku ktérego wyzsze wartosci oznaczajg nizsze ryzyko

Koszyki Granice IRS
Koszyk 1 <2% 0

Koszyk 2 <2-7%> 50
Koszyk 3 >7% 100

(np. wskaznik ptynnosci)

Scenariusz 4

Koszyki Granice IRS
Koszyk 1 > 60% 0

Koszyk 2 <40-60% < 33
Koszyk 3 <20-40% < 66
Koszyk 4 <20% 100

Dwa koszyki; wskaznik ryzyka przyjmujacy jedng z dwdch wartosci, ktére mogg miec albo
neutralny, albo ujemny wptyw na ocene profilu ryzyka (na przyktad wskaznik nadmiernego
wzrostu sumy bilansowej)

Koszyki Granice IRS
Koszyk 1 <15% 50
Koszyk 2 > 15% 100
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Scenariusz 5

Dwa koszyki; wskaznik ryzyka z przyjmujgcy jedng z dwdch wartosci, ktére mogg mieé pozytywny,
lub neutralny wptyw na ocene profilu ryzyka (na przyktad przynaleznos¢ instytucji do sektora
niskiego ryzyka, regulowanego na podstawie prawa krajowego powinna by¢ uznawana czynnik
obnizajacy ryzyko, podczas gdy ocena ryzyka instytucji nienalezgcych do sektoréw niskiego ryzyka
nie ulegnie zmianie).

Koszyki Granice IRS

Koszyk 1 | Instytucja nalezgca do sektora niskiego ryzyka 0

Koszyk 2 | Instytucja nienalezaca do sektora niskiego 50
ryzyka

Scenariusz 6

Trzy koszyki; wskaznik ryzyka z niestandardowg interpretacjg wynikéw (na przykfad stopa zwrotu z
aktywow), w przypadku ktdrego zaréwno wartosci ujemne (straty), jak i nadmierne wartosci
wskaznika, mogg wskazywac na wysoki profil ryzyka instytucji.

Koszyki Granice IRS
Koszyk 1 <0-2%< 0

Koszyk 2 <2-15%< 50
Koszyk 3 < 0% lub > 15% 100

Nalezy zauwazy¢, ze w przyktadach przedstawionych w Scenariuszach 1-4 przypisywanie
indywidualnych punktowych oceny ryzyka (IRS) do koszykéw ma charakter liniowy tj. dla kazdego
kolejnego koszyka ocena zmienia sie o statg wartos¢ (na przyktad 0 — 33 — 66 — 100). Nie jest to
wymog ogolny i w przypadku niektérych wskaznikéw ryzyka, uzasadnione moze by¢ nieliniowe
przypisanie IRS w przedziale 0-100 (na przyktad 0 — 25 — 50 — 90 — 100), w celu odpowiedniego
odzwierciedlenia przypadkéw, w ktdrych ryzyko stwarzane przez dang instytucje znaczgco wzrasta
po osiggnieciu przez warto$¢ wskaznika okreslonego progu.

Catkowita punktowa ocena ryzyka (aggregate risk score, ARS)

6. Catkowita punktéw ocena ryzyka (ARS) jest obliczona jako Srednia wazona indywidualnych
punktowych ocen ryzyka..

7. Wagi przypisane kazdej indywidualnej punktowej ocenie ryzyka ,i” (IW;) powinny by¢ takie
same dla wszystkich instytucji i skalibrowane na podstawie oceny nadzorczej lub danych
historycznych dotyczacych upadtosci instytucji.

8. Ponizsza tabela przestawia strukture modelu:

29




WYTYCZNE W SPRAWIE METOD OBLICZANIA SKtADEK NA RZECZ SYSTEMOW
GWARANCJI DEPOZYTOW :::(')(:I’NE:N

AUTHORITY

Wskazniki Waga _ Indywidualna
ryzyka wskaznika Koszyki punktowa ocena
s ryzyka (IRS)
Al IRSAl
B IRS,
Wskaznik A4 w; L By
Ml IRSMl
AZ IRSAZ
B IRS,
Wskaznik 4, w, 2 By
M, IRSy,
An IRSAn
7Ni Bn IRSB
Wskaznik 4, w, n
Mn IRSMn

9. Catkowita punktowa ocena ryzyka (ARS;) dla instytucji ,i” jest obliczana dla kazdej instytucji
zgodnie z nastepujacg formuta:

n
J=

gdzie:

5-‘=11Wj = 100%, oraz
IRS; = IRSX]., dla niektérych X w {4, B, ..., M} (tj. w koszyku odpowiadajgcym wskaZznikowi
4j)

Catkowita waga ryzyka (Aggregate Risk Weight, ARW)

10. Kazda ARS; ma przypisang odpowiednig catkowitg wage ryzyka (ARW,), ktéra jest uzywana do
wyliczenia sktadki indywidualnej instytucji cztonkowskiej (C) zgodnie z formutg wyliczania
sktadki okreslong w pkt. 35 niniejszych wytycznych.

Klasy ryzyka

11. ARW moze zostac obliczona przy uzyciu metody koszykow, w ktorej okreslone przedziaty
wartosci ARS odpowiadajg okreslonej klasie ryzyka i ARW (zob. tabela ponizej).
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Catkowita waga ryzyka

Ograniczenia catkowitych )

ez e punktowych ocen ryzyka (ARS)

Weight, ARW)
1 a; < a, ARW,
as; < ay ARW,
3 as < ag ARW;

12. Liczba klas ryzyka powinna by¢ proporcjonalna do liczby i rdézinorodnosci instytucji
cztonkowskich SGD, przy czym nie powinna by¢ nizsza niz cztery. Nalezy przewidzieé¢ co
najmniej jedng klase ryzyka dla instytucji cztonkowskich przecietnego ryzyka, co najmniej
jedna klase dla instytucji niskiego ryzyka i co najmniej dwie klasy dla instytucji wysokiego
ryzyka.

Ramka 5 — Przykiad — przypisywanie catkowitych wag ryzyka instytucjom

Ponizsze przyktady ukazujg, jak mozna przypisywac catkowite wagi ryzyka (ARW) instytucjom
cztonkowskim na podstawie wartosci catkowitych punktowych ocen ryzyka i przy zatozeniu, ze
istniejg cztery klasy ryzyka z wagami ryzyka (75%, 100%, 125% and 150%) przypisanymi do kazdej
klasy w nastepujacy sposdb:

AEkS Ograniczenia dla ARS ARW
ryzyka
1 <40 75%
2 <40-55< 100%
3 <55-70< 125%
4 >70 150%

Na przyktad, jezeli ARS dla danej instytucji wynosi 62, instytucja ta powinna zostaé
zaklasyfikowana do trzeciej klasy ryzyka i nalezy jej przypisa¢ ARW na poziomie 125%.

(ii) Metoda ,,skali ruchomej”

Indywidualne wskazniki ryzyka

13. W metodzie tej w odniesieniu do kazdej instytucji obliczana jest indywidualna punktowa
ocena ryzyka (IRS;) dla kazdego wskaznika ryzyka A;. Kazdy wskaznik powinien miec
zdefiniowane gorne i dolne ograniczenie a; i b;. Jezeli wyzsza wartos¢ wskaznika wskazuje na
instytucje wigkszego ryzyka, a wskaznik ksztaftuje sie powyzej gérnego ograniczenia, to IRS;
bedzie miata przypisang wartos¢ rdwng 100. Podobnie, jezeli wartos¢ wskaznika znajduje sie
ponizej dolnego ograniczenia, IRS; bedzie miata przypisana wartos¢ 0. Analogicznie, jezeli
nizsza wartos¢ wskaznika wskazuje na instytucje wiekszego ryzyka, a wskaznik znajduje sie
ponizej dolnego ograniczenia, IRS; bedzie miata przypisang wartos¢ réwng 100.,a jezeli
wartos¢ wskaznika ksztattuje sig powyzej gornej granicy, IRS; przyjmie warto$c¢ 0.
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14. Jezeli warto$¢ wskaznika znajduje sie¢ pomiedzy zdefiniowanymi ograniczeniami, to IRS;
przyjmie wartos¢ z przedziatu migdzy 0 a 100. Kazda IRS; ma z gory okreslong wage ryzyka,
ktdra jest stosowana do obliczania catkowitej punktowej oceny ryzyka dla kazdej instytucji ,,i”
(ARS;). Model jest tak skonstruowany, ze ARS; bedzie zawsze wartoscig z przedziatu miedzy O
a 100.

15. Dla kazdego wskaznika ryzyka okreslenie gérnego i dolnego ograniczenia a; i b; powinno
zapewnia¢ dostateczne i znaczgce zrdzinicowanie instytucji cztonkowskich. Kalibracja tych
granic powinna uwzglednia¢, w miare dostepnosci, wymogi regulacyjne majace zastosowanie
do instytucji cztonkowskich oraz dane historyczne o wartosciach wskaznika. SGD powinien
unika¢ okreslania gérnych i dolnych ograniczen w sposéb sprawiajacy, ze wskazniki wszystkich
instytucji cztonkowskich znajdg sie poza zdefiniowanym przedziatem, mimo znaczgcych réznic
w obszarze mierzonym danym wskaznikiem ryzyka.

16. Ponizsza tabela przedstawia strukture opisanego modelu:

L Waga Gorne Dolne Indywidualna
Wskazniki ryzyka L . . . .| punktowa ocena
wskaznika ograniczenie | ograniczenie
ryzyka (IRS)
WSkaﬁnik Al IWl aq bl IRSl
WSkainik AZ IWZ a; bz IRSZ
Wskaznik A, W, an b, IRS,

gdzie:
;-1=1 IW; = 100%.

17. W przypadku kazdego wskaznika ryzyka A; jego warto$¢ bedzie odpowiadata wartosci
catkowitej (IRS;), zdefiniowanej nastgpujaco:

100 jezeli A; > a;
IRS; = 0 . jezeli Aj < b; gdziej= L
aj_b; x 100, jezelib; < A; < q;
lub
IRSJ = 100A lf A] < b] ) gdZIeJ _ 1n
a-b, x 100, ifbj<Aj<aj
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Catkowita punktowa ocena ryzyka (aggregate risk score, ARS)

4

18. Catkowita punktowa ocena ryzyka ( ARS; ) instytucji ,i” jest obliczana jako
ARS; = Z}‘ZIIWJ- * IRS;.

Catkowita waga ryzyka (Aggregate Risk Weight, ARW)

19. W metodzie ,skali ruchomej”, wartosci ARS; moze zosta¢ przyporzadkowana catkowita waga
ryzyka (ARW;) jako jej funkcja liniowa, lub wyktadnicza.

20. Rekomendowana posta¢ funkcji liniowej odwzorowujgcej ARS; na ARW, jest nastepujgca::

ARW; = B + (a — B) = ARS; /100
Gdzie a i B ozaczaja odpowiednio gérne i dolne ograniczenie na [[ARW]) _i

W metodzie tej ARW; jest liniowo zalezna od ARS;, z géornym i dolnym ograniczeniem, a i 3,
na przyktad, odpowiednio 150% i 75%. Gdy ARS; danej instytucji wynosi 100 (ocena punktowa
oznaczajgca najwyzsze ryzyko), odpowiednia waga ryzyka wyniesie a, co oznacza najwyzszg
wage ryzyka. Podobnie, jezeli ARS; wynosi 0, odpowiednia waga ryzyka wyniesie §, co
oznacza najnizszg wage ryzyka. Ponizszy wykres ukazuje liniowy charakter proponowanej
formuty.
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21. W celu przeksztatcenia ARS; na ARW; za pomocg funkcji wyktadniczej rekomendowane jest
uzycie ponizszego wzoru::

vCl

ARS;
ARW;= B+ (a— )+ (1— log;p(10—9« (1[]{1!)}}
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W metodzie tej ARW, jest funkcja wyktadniczg ARS;, z gérnym i dolnym ograniczeniem, a i 8,
na przyktad, odpowiednio 150% i 75%. Gdy ARS; danej instytucji wynosi 100 (ocena punktowa
oznaczajgca najwyzsze ryzyko), odpowiednia waga ryzyka wyniesie o, co oznacza najwyzszg
wage ryzyka. Podobnie, jezeli ARS; wynosi 0, odpowiednia waga ryzyka wyniesie §, co
oznacza najnizszg wage ryzyka. Ponizszy wykres ukazuje nieliniowa zalezno$¢ pomiedzy ARS i
ARW, polegajacg na tym, ze wysokosé sktadki zwieksza sie tym bardziej, im wyzej na skali
ryzyka znajduje sie dana instytucja. Podejscie to stanowi silniejszg, w stosunku do metody

liniowej, zachete dla instytucji do uzyskania nizszej punktowej oceny ryzyka. Metoda

obliczania moze réwniez obejmowac inne metody nieliniowe niz przedstawiona w niniejszym

zatgczniku metoda logarytmiczna.
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Nazwa . . .
wskaznika Wzér / Opis Uwagi Znak
1. Kapitat
1.1. Wskaznik Wskaznik dZzwigni mierzy pozycje| (-)
dzwigni Kapitat Tier 1 kapitatowa niezaleznie od wag | wyzsza
Aktywa ogotem ryzyka przypisanych aktywom: wartoéé
wskazuje na
Wz6r ten powinien zostaé zastgpiony nizsze ryzyko
wskaznikiem dzwigni zdefiniowanym w
rozporzadzeniu (UE) nr 575/2013 po tym
jak w petni wejdzie w zycie.
1.2. Wskaznik Wskaznik pokrycia kapitatem (-)
pok.ryC|a Rzeczywisty poziom wskatnika mle_rzy rzeczywisty kap_ﬁaf . Wyizsza
kapitatem kapitatu podstawowego Tier 1 posiadany przez dang instytucje | wartoéé¢
Wymagany poziom wskaznika cztonkowska powyzej wskazuje na
kapitatu podstawowego Tier 1 catkowitych wymogéw nizsze ryzyko
lub kapitatowych obowigzujgcych te
Rzeczywisty poziom funduszy wtasnych instytucje, w tym dodatkowe
Wymagany poziom funduszy wtasnych fundusze wtasne wymagane na
podstawie art. 104 ust. 1 lit a)
dyrektywy 2013/36/EU.
1.3. Wskaznik Wskaznik CET1 wyraza kwote (-)
kapitatu Kapitat podstawowy Tier kapitatu posiadanego przez Wyisza
podstawowego Aktywa wazone ryzykiem instytucje. Wysoka wartos¢ wartoéé
Tier 1 (wskaznik wskaznika oznacza duzg oznacza
CET1 dolnosé¢ do ab ji strat
) gdzie: z ?nosc. oa sorp.cil strat, lepsza
] o ) ktéra moze ztagodzi¢ ryzyko, zdolnoéé do
,,al:iywa} wizone rykzyklem noznaczalj(a jakie stwarza dziatalno$¢ ograniczeni
ca 9vylta wote ekspozycji na ryzyko instytucji. a ryzyka
zdefiniowang w art. 92 ust. 3
rozporzadzenia (UE) nr 575/2013.
2. Ptynnos¢ i finansowanie
2.1. Wskaznik Definicja wskaznika pokrycia ptynnosci Wskaznik pokrycia ptynnosci (-)
pokrycia okreslona w rozporzadzeniu (UE) stuzy mierzeniu zdolnosci Im wyzszy
ptynnosci nr 575/2013 po jej petnym wejsciu w instytucji do regulowania jej wskaznik,
(Liquidity zycie. krotkoterminowych zobowiazan | tym nizsze
Coverage Ratio, z tytutu kredytéw w terminie ryzyko

LCR)

wymagalnosci. Im wyzszy
wskaznik, tym wigkszy margines
bezpieczenstwa w zakresie
mozliwosci regulowania
zobowigzan i pokrycia
nieprzewidzianych brakow
ptynnosci.
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2.2. Wskaznik Definicja wskaznika stabilnego Wskaznik stabilnego (-)
stabilnego finansowania netto okreslona w finansowania netto stuzy Im wyzszy
finansowania rozporzadzeniu (UE) nr 575/2013 po jej mierzeniu zdolnosci instytucji do | wskaznik,
netto (net petnym wejsciu w zycie. dopasowania terminéw tym nizsze
stable funding zapadalnosci aktywow i ryzyko
ratio, NSFR) wymagalnosci zobowigzan. Im

wyzszy wskaznik, tym lepsze

dopasowanie termindw i nizsze

ryzyko finansowania.
2.3. Wskaznik Wskaznik przejsciowy. (-)
ptynnosci Aktywa ptynne Wskaznik pokrycia stuzy Wyisza
(definicja Aktywa ogétem mierzeniu zdolnosci instytucji do | wartos¢
krajowa) regulowania krétkoterminowych | wskazuje na

gdzie: zobowigzan z tytutu kredytow w | nizsze
terminie ich wymagalnosci. Im ryzyko
,aktywa ptynne” sg zdefiniowane w wyzszy wskaznik, tym wiekszy
przepisach krajowych stosowanych w margines bezpieczeristwa w
ramach nadzoru nad instytucjami zakresie mozliwosci regulowania
kredytowymi (zostanie zastgpiona zobowiazar i pokrycia
wskaznikiem pokrycia ptynnosci, gdy ten nieprzewidzianych brakéw
zacznie obowigzywad). plynnosci.
3. Jakos¢ aktywow
3.1. Wskaznik Kredyty zagrozone Wskaznik kredytéw zagrozonych | (+)
kredytéw Kredyty i instrumenty pozwala uzyskac informacje na Im wyzsza
zagrozonych dtuzne ogdtem temat kredytow udzielanych wartosé, tym
(NPL ratio) przez dang instytucje. Wysoki wyisze
lub alternatywnie, w przypadku gdy stopien strat kredytowych w ryzyko

krajowe standardy rachunkowosci lub
sprawozdawczosci nie naktadajg na
instytucje obowigzku sprawozdawczosci
w zakresie instrumentéw dtuznych:

Kredyty zagrozone

Kredyty ogétem

gdzie (w obu przypadkach):

,kredyty zagrozone” sg zdefiniowane w
przepisach krajowych stosowanych w
ramach nadzoru nad instytucjami
kredytowymi.

,Kredyty zagrozone” powinny by¢
raportowane wraz z kwotg prowizji.

portfelu kredytowym oznacza
udzielanie kredytow
segmentom/ klientom
wysokiego ryzyka.
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4. Model prowadzenia dziatalnosci i zarzgdzanie

4.1. Aktywa Poziom RWA pozwala sie (+)
wazone Aktywa wazone ryzykiem zorientowad, jakiego rodzaju Im wyzsza
ryzykiem Aktywa ogétem kredytow udziela instytucja. wartosé, tym
(RWA)/aktywa Wysoki wskaznik oznacza, ze wyzsze
ogdtem gdzie: instytucja prowadzi ryzykowng ryzyko
' ) o ) dziatalnosc.
,,aktyw§ wazone ryzykiem "oznaczaja Jezeli chodzi o ten wskaznik,
catkowitg kwote ekspozycji na ryzyko L
. A wytyczne dopuszczajg uzycie
zgodnie z definicjg zawartg w art. 92 . S .
ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 575/2013 odmiennej kalibracji w
przypadku instytucji, ktore do
obliczenia minimalnych
wymogow w zakresie funduszy
wtasnych stosujg metody
zaawansowane (na przyktad
modele wewnetrznych
ratingow) lub metody
standardowe.
4.2. Stopa RoA mierzy zdolnos¢ instytucji (+)/(-)
zZwrotu z Przychody netto do generowania zyskédw. Model | wartosci
aktywow Aktywa ogétem prowadzenia dziatalnosci ujemne
(return on pozwalajacy wygenerowacd oznaczaja
assets, RoA) wysokie i stabilne zyski oznacza | wyzsze
nizsze ryzyko. Nietrwate wysokie | ryzyko, lecz
poziomy RoA mogg jednak zbyt
wskazywaé na wyzsze ryzyko. wysokie
Instytucje, ktére podlegajg wartoséci
ustawowym lub statutowym moga
ograniczeniom w zakresie réwniez
poziomu rentownosci, nie wskazywaé
powinny by¢ traktowane w na
ramach metody obliczania w zwiekszone
sposob mniej uprzywilejowany. | ryzyko
Aby unikna¢ efektu
jednorazowych zdarzen i
procyklicznosci sktadek, nalezy
stosowac srednig z co najmniej
dwéch lat.
5. Potencjalne straty dla SGD
Wskaznik ten mierzy (-)
5.1. Aktywa Aktywa ogdtem - aktywa obcigzone | ,csekiwany stopier odzyskania Wyisza
nieobcigzone / Gwarantowane depozyty $rodkéw z masy upadtosciowej wartoéé
depozyty instytucji, ktéra zostata wskazuje na
gwarantowane gdzie: ,,aktywa wolne od obcigzen” sg zlikwidowana lub objeta

zdefiniowane w Wytycznych w sprawie
ujawniania informacji o aktywach
obcigzonych i aktywach wolnych od
obcigzen

postepowaniem
upadtosciowym. Instytucja z
niskim wskaznikiem naraza
SGD na wyzszg oczekiwang
strate.

nizsze
ryzyko
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Zatacznik 3 - Opis dodatkowych wskaznikéw ryzyka

1. Ponizej przedstawiono liste dodatkowych wskaznikéw ryzyka. Ma ona jedynie charakter
pogladowy.

2. Jezeli dane dotyczace okreslonych pozycji uzytych we wzorach przedstawionych ponizej nie sg
przedktadane w ramach sprawozdawczosci finansowe] lub regulacyjnej, SGD moze uzyc

rownowaznych pozycji bedacych przedmiotem sprawozdawczosci krajowej.

w?kzzi‘lr:?ka W2zér / Opis Uwagi Znak
3. Jakos¢ aktywow
Poziom Wskaznik ten mierzy zakres, w (+)
restrukturyzacji Ekspozycje obejmujace jakim modyfikowane sa warunki i Im wyzsza
kredytow restrukturyzacje kredytéw postanowienia umow kredytowych | wartos¢,
Wszystke odpowiednie migdzy instytucja a kontrahentami. | tym wyzsze
instrumenty w bilansie Wskaznik zapewnia informacje o ryzyko
stosowanej przez instytucje polityce
gdzie: w zakresie restrukturyzacji
,ekspozycje obejmujace kredytéw i mozna go poréwnywac
restrukturyzacje kredytéw” sg do poziomu niesptaconych
zdefiniowane w Wytycznych EUNB | zobowigzan. Wysoka wartos¢
w sprawie ujawniania informacji o | wskaznika wskazuje na problemy
kredytach restrukturyzowanychi | wystepujace w ramach portfeli
zagrozonych. kredytéw instytucji lub potencjalnie
niskg jakos¢ innych aktywow.
4. Model prowadzenia dziatalnosci i zarzgdzanie
Koncentracje Wskaznik ten stuzy mierzeniu ryzyka | (+)
sektorowe w Ekspozycje sektora poniesienia znaczacych strat Im wyzsza
portfelu 0 najwyzszej koncentracji kredytowych w wyniku wartosé,
kredytow Ogotem portfel kredytow dekoniunktury w okreslonym tym wyisze
sektorze gospodarki, w ktérym dana | ryzyko
instytucja ma duze ekspozycje.
Duze ekspozycje Wskaznik ten stuzy mierzeniu ryzyka | (+)
Duze ekspozycje poniesienia znaczacych strat Im wyzsza
Uznany kapitat kredytowych w wyniku wartoé¢,
niewyptacalnosci indywidualnego tym wyzsze
adzie: kontrahents{u lub grupy powigzanych | ryzyko
kontrahentow.
,duze ekspozycje” sg zdefiniowane
w rozporzadzeniu (UE)
nr 575/2013; oraz
,uznany kapitat” jest zdefiniowany
w pkt 71 w art. 4 ust. 1
rozporzgdzenia (UE) nr 575/2013
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Wskaznik Wskaznik ten stuzy mierzeniu stopy | (+)
nadmiernego [Aktywa ogétem wroku T — | wzrostu sumy bilansowej instytucji. |\Wartogci
wzrostu sumy Aktywa og6tem w roku (T — 1)] | Niestabilnie wysoki wzrost moze przekraczajg
bilansowej Aktywa ogétem w roku (T — 1) |0znaczac wyzsze ryzyko. Nalezy ce z gory
rowniez uwzgledni¢ pozycje okreslony
pozabilansowe i ich wzrost. poziom
Wyznaczajqc progi tego wskaznika, |nadmierneg
nalezy ustali¢, jakie poziomy 0 wzrostu
wzrostu sg uznawane za Zbyt Wskazuja na
ryzykowne. Wymaga to nalezytego wyzsze
uwzglednienia wzrostu ryzyko.
gospodarczego w danym panstwie
cztonkowskim lub krajowym
sektorze bankowym. Korzystanie z
tego wskaznika wymaga okreslenia
szczegblnych zasad dla nowych
instytucji i dla podmiotdéw, ktére w
ciggu ostatnich kilku lat
uczestniczyty w fuzjach lub
przejeciach.
Aby unikna¢ efektu jednorazowych
zdarzen przy wyliczaniu sktadek,
nalezy uzy¢ sredniego wzrostu w
okresie co najmniej 3 lat.
Stopa zwrotu z Wskaznik ten mierzy zdolnos¢ (-)/(+)
kapitatu Zysk netto instytucji do wytworzenia zyskow Warto<ci
wilasnego (return Kapital wasny ogétem na rzecz udziatowcow z kapitatu ujemne
on equity, RoE) zainwestowanego przez nich w oznaczaja
instytucje. Model prowadzenia wyzsze
dziatalnosci pozwalajacy ryzyko Zbyt
wygenerowac wysokie i stabilne wysokie
zyski oznacza ograniczone ryzyko wartosci
niewyptacalnosci. Nietrwale moga
wysokie poziomy RoE mogg jednak | jednak
wskazywaé na wyzsze ryzyko. réwniez
Niektdre instytucje mogg podlegaé¢ | oznacza¢
ograniczeniom poziomu wysokie
rentownosci w zwigzku ze swojg ryzyko

strukturg wtascicielska, dlatego
metoda obliczania nie powinna
stawiac ich w mniej
uprzywilejowanej pozycji.

Aby unikna¢ efektu jednorazowych
zdarzen i unikng¢ procyklicznosci
przy wyliczaniu sktadek, nalezy uzy¢
Sredniej z co najmniej dwadch lat.
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Wskaznik Wskaznik dochodéw podstawowych | (-)
dochoddéw Dochody podstawowe mierzy zdolnos¢ instytucji do Wyzsza
podstawowych Og6tem portfel kredytow generowania zyskow z jej wartoéé
podstawowych obszaréw wskazuje na
dzie: dziatalnosci. Model prowadzenia nizsze
gazie: . ] dziatalnosci pozwalajacy wypracowac| ryzyko
"dO_Choij podstawowe” mozna wysokie i stabilne zyski oznacza
obllczy(;]adko (prz{ych_ody z _0(.:l_setek ograniczone ryzyko niewyptacalnosci.
_+ przychody z optat| prO,W'ZJ' * Aby unikna¢ efektu jednorazowych
inne przychody operacyjne) - P . o
. zdarzen i unikna¢ procyklicznosci przy|
(koszty odsetek + koszty optat i . . L,
o . obliczaniu sktadek, nalezy uzy¢
prowizji + inne koszty operacyjne + | , . L
. ) sredniej z co najmniej dwéch lat.
koszty administracyjne +
amortyzacja)
Wskaznik Wskaznik ten mierzy efektywnos¢ (+)/(-)
kosztéw do Koszty operacyjne kosztowa instytucji. Wyjatkowo Zbyt
przychoddéw Przychody operacyjne wysoki wskaznik moze wskazywac, ze| wysokie
koszty instytucji wymknety sie spod | wartosci
kontroli, zwtaszcza jezeli chodzi o wskaznika
koszty state (tj. wyzsze ryzyko). oznaczaja
Bardzo niski wskaznik moze podwyzszo
oznacza¢, ze koszty operacyjne sg ne ryzyko; o
zbyt mate, by instytucja mogta wyzszym
zapewnié niezbedne funkcje ds. ryzyku
ryzyka i kontroli (to réwniez oznacza | mogg tez
zwiekszone ryzyko). $wiadczy¢
zbyt niskie
wartosci
Zobowigzania Duze ekspozycje pozabilansowe (+)
pozabilansowe / Zobowigzania pozabilansowe | oznaczajg, ze ekspozycja na ryzyko | |m wyzsza
Aktywa ogdtem Aktywa ogélem instytucji moze by¢ wigksza, nizto | wartog¢,
wynika z bilansu. tym wyisze
ryzyko
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Jakosciowa ocena | W zaleznosci od dostepnosci Dobrej jakosci zarzadzanie i solidne (+)/(-)
jakosci danych i zdoInosci operacyjnej SGD | praktyki tadu korporacyjnego moga | Ocena
zarzadzania i tadu | ocena jakosciowych aspektéw ograniczac ryzyka, na jakie narazone | jakosciowa
korporacyjnego | funkcjonowania jego instytucji sg instytucje cztonkowskie i moze by¢
cztonkowskich moze zostaé zmniejsza¢ prawdopodobieristwo zaréwno
przeprowadzona w oparciu o niewyptacalnosci. pozytywna,
nastepujace zrédta informacji: Wskazniki jakosciowe sg bardziej jaki
perspektywiczne niz wskazniki negatywna

- kwestionariusze
zaprojektowane przez SGD w
celu oceny jakosci zarzadzania i
tadu korporacyjnego instytucji
cztonkowskich; towarzyszg im
kontrole dokumentacji i
kontrole na miejscu
prowadzone przez SGD;

rachunkowe i dostarczajg istotnych
informacji o technikach zarzadzania
ryzykiem i jego ograniczania. Aby
wskazniki jakosciowe mogty by¢
stosowane w metodzie obliczania,
muszg by¢ dostepne dla wszystkich
instytucji cztonkowskich SGD. Ponadto
SGD powinny dbac o zapewnienie

- kompleksowa ocena tadu sprawiedliwego i obiektywnego
korporacyjnego instytucji traktowania swoich instytucji
odzwierciedlona w ocenach cztonkowskich i o to, by ocena
punktowych SREP; jako$ciowa opierata sie na z gory

zdefiniowanych kryteriach. Stosowana
przez SGD metodyka oceny jakosci
zarzgdzania i mechanizmow tadu
korporacyjnego powinna obejmowac
liste kryteridw, ktore nalezy
przeanalizowaé w odniesieniu do
kazdej instytucji cztonkowskiej.

- zewnetrzne oceny ratingowe
przyznawane wszystkim
instytucjom cztonkowskim
przez uznang instytucje
zewnetrzng zajmujacy sie
oceng wiarygodnosci

kredytowej.
Cztonkostwo w Wskaznik cztonkostwa w IPS mierzy | (-)
instytucjonalnym Dostepne $rodki poziom finansowania ex ante IPS. Cztonkostw
systemie ochrony ex ante w IPS Cztonkostwo, przy prawidtowym ow IPS
(IPS), jezeli IPS Aktywa ogblem funkcjonowaniu pozostatych dysponujacy
jest oddzielny od danego cztonka IPS aspektéw, powinno obnizaé ryzyko | m wyzszym
SGD niewyptacalnosci instytucji, poniewaz | poziomem

system ubezpiecza cato$¢ strony finansowani
pasywow bilansu cztonkéw systemu. |a ex ante
Aby jednak mozna byto w petni uznaé | wskazuje na
ochrone IPS, powinna ona spetniaé nizsze
dodatkowe warunki zwigzane z ryzyko
poziomem finansowania ex ante IPS.
Ten indykatywny dodatkowy wskaznik
moze zosta¢ udoskonalony, tak by
oprocz srodkéw ex ante uwzgledniat
dodatkowe dostepne zrodta
finansowania w formie zobowigzan,
wymagalnych na zadanie i
zabezpieczonych rezerwami
ptynnosci, ktére cztonkowie IPS
posiadajg w instytucjach centralnych
IPS.
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Rola systemowa |Wskaznik ten moze mie¢ dwie Fakt ze dana instytucja ma role (+)
w systemie IPS wartosci: systemowa w IPS, na przyktad w Mozliwe sg
uznanym (i) instytucja ma role systemowa | Zwiazku z realizacja krytycznych tylko
urzedowo za SGD w IPS; lub funkcji na rzecz innych cztonkéw IPS, | wartoéci
(ii) instytucja nie ma roli sugeruje, ze jej niewyptacalnosé dwdjkowe:
systemowej w IPS moze mie¢ negatywny wptyw na (i) oznacza
rentownos¢ pozostatych cztonkow wyzsze
IPS. Dlatego cztonek IPS o znaczeniu ryzyko;
systemowym powinien ptaci¢ wyzsze (ii) nie
sktadki na rzecz SGD z tytutu
. . oznacza
dodatkowych ryzyk, na jakie naraza .
system, WyZszego
ryzyka.
Sektory niskiego | Wskaznik ten moze mie¢ dwie Wskaznik ten umozliwia (-)
ryzyka wartosci: uwzglednienie w metodzie obliczania| Mozliwe sg
(i) instytucja nalezy do sektora | tego, ze niektore instytucje nalezg do| tylko dwie
niskiego ryzyka podlegajacego | sektorow niskiego ryzyka wartosci:
regulacji na mocy prawa podlegajacych regulacji na mocy (i) oznacza
krajowego; lub prawa krajowego. Przyjmuje sig, ze | jis 0
(i) instytucja nie nalezy do tego rodzaju instytucj'e p°W‘r!”Y by¢ ryzyko;
sektora niskiego ryzyka uznawane za :stwarzajace mniejsze (i) oznacza
podlegajacego regulacji na ryzyko do celdw obliczania sktadek na orzecietne
mocy prawa krajowego rzecz SGD. ryzyko.
5. Potencjalne straty dla SGD
Fundusze wtasne Wskaznik ten mierzy ()
i zobowigzania Fundusze wiasne i zdolno$¢ instytucji Wyzsza
kwalifikowalne zobowigzania kwalifikowalne wartoéé

instytucji
powyzej MREL

Zobowiazania ogbétem
w tym fundusze wlasne

gdzie:

— MREL

cztonkowskiej do
absorbowania strat. Im
wyzsza zdolnos¢ instytucji
do absorbowania strat,
tym nizsze potencjalne

wskazuje na
nizsze
ryzyko

,fundusze wtasne” oznaczajg sume kapitatu
Tier 1i Tier 2 w rozumieniu definicji zawartej
w pkt (118) art. 4 ust. 1 rozporzadzenia (WE)
nr575/2013;

straty dla SGD.

»Zobowigzania kwalifikowalne” to suma
zobowigzan, o ktéorych mowa w pkt (71) art.
2 ust. 1 dyrektywy 2014/59/UE;

,MREL"” oznacza wymaog minimalny w
zakresie funduszy wtasnych i zobowigzan
kwalifikowalnych w rozumieniu definicji
zawartej w art. 45 ust. 1 dyrektywy
2014/59/UE.
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Zatacznik 4 - Etapy wyliczania rocznych sktadek na rzecz SGD

Po zgromadzeniu danych od swoich instytucji cztonkowskich SGD powinny wyliczy¢ roczne sktadki

wszystkich swoich cztonkdéw. Proces ten powinien przebiega¢ w nastepujgcych etapach:

Etap Opis etapu Istotne postanowienia niniejszych
wytycznych
Etap 1 | OkreSlenie rocznego poziomu docelowego Pkt 37 wytycznych
Okreslenie stopy sktadki (CR) majacej
Etap 2 | zastosowanie do wszystkich instytucji Pkt 39 wytycznych
cztonkowskich w danym roku
Pkt 48-77 wytycznych (wymogi
Etap 3 Obliczenie wartosci wszystkich wskaznikow dotyczace wskaznikow);
P ryzyka Zatgcznik 2 i zatgcznik 3 (wzory dla
wskaznikow)
Przypisanie indywidualnych punktowych ocen
Etap 4 ryzyka (IRS) wszystkim wskaznikom dla kazdej Pkt 1-5i13-17 zatacznika 1
instytucji cztonkowskiej
Obliczenie catkowitej oceny punktowej ryzyka Pkt 41, 54-56 wytycznych (wymogi
Eta S (ARS) dla kazdej instytucji przez zsumowanie dla wag wskaznikéw);
tap > | wszystkich indywidualnych punktowych ocen _ _
ryzyka (z wykorzystaniem éredniej arytmetycznej) | Pkt 6-9 118 zatacznika 1
Przypisanie catkowitej wagi ryzyka (ARW) kazdej
Etap 6 | instytucji cztonkowskiej (przypisanie instytucji do Pkt 43-45 wytycznych; _
klasy ryzyka) na podstawie jej ARS Pkt 10-12, 19-21 zatacznika 1
Obliczenie nieskorygowanych sktadek
uzaleznionych od ryzyka dla kazdej instytucji
Etap 7 cztonkowskiej przez przemnozenie stopy sktadki Pkt 35 wytycznych
(CR) przez depozyty gwarantowane instytucji (CD)
i jej ARW
Zsumowanie nieskorygowanych sktadek
uzaleznionych od ryzyka wszystkich instytucji
Etap 8 | cztonkowskich i okreélenie wspotczynnika korekty Pkt 44 wytycznych
(1)
Zastosowanie wspétczynnika korekty (1) do
Etap 9 wszystkich instytucji cztonkowskich i obliczenie Pkt 44 wytycznych

skorygowanych skfadek uzaleznionych od ryzyka
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