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1 Obveze uskladivanja i izvjesc€ivanja

Status ovih smjernica

1. Ovaj dokument sadrZi smjernice izdane na temelju ¢lanka 16. Uredbe (EU) br. 1093/2010%. U
skladu s ¢lankom 16. stavkom 3. Uredbe (EU) br. 1093/2010 nadlezna tijela i financijske
institucije moraju ulagati napore da se usklade s ovim smjernicama.

2. Smijernice iznose EBA-ino stajaliSte o odgovaraju¢im nadzornim praksama unutar Europskog
sustava financijskog nadzora ili o tome kako bi se pravo Unije trebalo primjenjivati u
odredenom podrucju. Nadlezna tijela odredena ¢lankom 4. stavkom 2. Uredbe (EU) br.
1093/2010 na koja se smjernice primjenjuju trebala bi se s njima uskladiti tako da ih na
odgovarajuci nacin ukljuce u svoje prakse (npr. izmjenama svojeg pravnog okvira ili nadzornih
postupaka), ukljucujudi i u slu¢ajevima kada su smjernice prvenstveno upucene institucijama.

Zahtjevi za izvjescivanje

3. U skladu s élankom 16. stavkom 3. Uredbe (EU) 1093/2010 nadleZna tijela moraju obavijestiti
EBA-u o tome jesu li uskladena ili se namjeravaju uskladiti s ovim smjernicama, odnosno o
razlozima neuskladenosti do 25.06.2018. U slucaju izostanka takve obavijesti unutar ovog roka
EBA ¢e smatrati da nadleZna tijela nisu uskladena. Obavijesti se dostavljaju slanjem ispunjenog
obrasca koji se nalazi na internetskoj stranici EBA-e na adresu compliance@eba.europa.eu s

uputom ,EBA/GL/2017/16”. Obavijesti bi trebale slati osobe s odgovaraju¢om nadleznos¢u za
izvjes€ivanje o uskladenosti u ime svojih nadlezZnih tijela. Svaka se promjena statusa
uskladenosti takoder mora prijaviti EBA-i.

4. Obavijesti ¢e biti objavljene na EBA-inoj internetskoj stranici u skladu s ¢lankom 16. stavkom 3.

1 Uredba (EU) br. 1093/2010 Europskog parlamenta i Vije¢a od 24. studenoga 2010. o osnivanju europskog nadzornog
tijela (Europskog nadzornog tijela za bankarstvo), kojom se izmjenjuje Odluka br. 716/2009/EZ i stavlja izvan snage Odluka
Komisije 2009/78/EZ, (SL L 331, 15.12.2010., str. 12.).
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Predmet, podrucje primjene i definicije

2.1 Predmet

5. Ovim smjernicama odreduju se zahtjevi za procjenu vjerojatnosti nastanka statusa
neispunjavanja obveza (PD) i gubitka zbog nastanka statusa neispunjavanja obveza (LGD),
uklju€ujuci LGD za izloZenosti u statusu neispunjavanja obveza (LGD u statusu neispunjavanja
obveza) i najbolje procjene ocekivanog gubitka (ELge) u skladu s dijelom trec¢im, glavom II.,
poglavliem 3., odjeljkom 6. Uredbe (EU) br.575/2013, ¢lankom 159. te Uredbe i EBA-im
kona¢nim nacrtom regulatornih tehnickih standarda o metodologiji procjene IRB pristupa
EBA/RTS/2016/03 [RTS o metodologiji procjene IRB pristupa] od 21. srpnja 20162,

2.2 Podrucje primjene

6. Ove smjernice primjenjuju se na IRB pristup u skladu s dijelom 3., glavom Il., poglavljem 3.
Uredbe (EU) br. 575/2013 za sve metode zasnovane na vlastitim procjenama PD-a i LGD-a. Ako
je za izloZenosti, osim izloZzenosti prema stanovnistvu, institucija dobila odobrenje za primjenu
IRB pristupa, ali nije dobila odobrenje za primjenu vlastitih procjena LGD-a u skladu s
¢lankom 143. stavkom 2. zajedno s ¢lankom 151. stavcima od 8. do 9. te Uredbe, primjenjuju
se svi dijelovi ovih smjernica osim poglavlja 6. i 7. Ove smjernice ne primjenjuju se na izracun
kapitalnih zahtjeva za razrjedivacki rizik u skladu s ¢lankom 157. Uredbe (EU) br. 575/2013.

2.3 Adresati

7. Ove su smjernice upucéene nadleznim tijelima koja su definirana u ¢lanku 4. stavku 2. tocki (i)
Uredbe (EU) br. 1093/2010 i financijskim institucijama koje su definirane u élanku 4. stavku 1.
Uredbe (EU) br. 1093/2010.

2.4 Definicije

8. Ako nije drukdije naznaceno, pojmovi upotrijebljeni i definirani u Uredbi (EU) br. 575/2013 i
Direktivi 2013/36/EU imaju isto znacenje u ovim smjernicama. Osim toga, za potrebe ovih
smjernica primjenjuju se sljedece definicije:

Jedno od navedenogili sve navedeno u nastavku: PD, LGD, ELge

Parametri rizika . . . .
i LGD u statusu neispunjavanja obveza

Referentni skup podataka  Svi skupovi podataka upotrijebljeni za potrebe procjenjivanja
parametara rizika, ukljuc¢ujuéi skupove podataka relevantne za

2 Upucivanja na ¢lanke RTS-a o metodologiji procjene IRB pristupa zamijenit ¢e se upucivanjima na Delegiranu uredbu
kojom se donosi EBA-in konacni nacrt RTS-a o metodologiji procjene IRB pristupa, nakon $to ona bude objavljena u
Sluzbenom listu EU-a.
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razvoj modela kao i skupove podataka upotrijebljene za
kalibraciju parametara rizika.

PD model

Svi podatci i metode, upotrijebljeni kao dio rejting-sustava u
smislu ¢lanka 142. stavka 1. tocke 1. Uredbe (EU) br. 575/2013,
koji se odnose na diferencijaciju i kvantifikaciju vlastitih
procjena PD-a i koji se upotrebljavaju za procjenu rizika
nastanka statusa neispunjavanja obveza za svakog duznika ili
svaku izloZzenost obuhvacenu tim modelom.

Metoda rangiranja PD
modela

Metoda koja je dio PD modela, a upotrebljava se za rangiranje
duzZnika ili izloZzenosti u odnosu na rizik nastanka statusa
neispunjavanja obveza.

Metoda bodovanja PD
modela

Metoda rangiranja PD modela kojom se dodjeljuju redne
vrijednosti (,bodovi”) radi rangiranja duznika ili izloZzenosti.

LGD model

Svi podatci i metode, upotrijebljeni kao dio rejting-sustava u
smislu ¢lanka 142. stavka 1. tocke 1. Uredbe (EU) br. 575/2013,
koji se odnose na diferencijaciju i kvantifikaciju vlastitih
procjena LGD-a, LGD-a u statusu neispunjavanja obveza i ELge-
a i koji se koriste za procjenu razine gubitka u sluc¢aju nastanka
statusa neispunjavanja obveza za svaki proizvod obuhvaéen
tim modelom.

Elge

Najbolja procjena ocekivanog gubitka za izloZenosti u statusu
neispunjavanja obveza iz ¢lanka 181. stavka 1. tocke (h)
Uredbe (EU) br. 575/2013.

LGD u statusu
neispunjavanja obveza

Gubitak zbog nastanka statusa neispunjavanja obveza za
izloZenosti u statusu neispunjavanja obveza iz ¢lanka 181.
stavka 1. tocke (h) Uredbe (EU) br. 575/2013.

Podrucje primjene PD ili
LGD modela

Vrste izloZzenosti u smislu tocke 2. ¢lanka 142. stavka 1. Uredbe
(EU) br. 575/2013 obuhvacéene PD modelom ili LGD modelom.

Procjenjivanje parametara
rizika

Cjelokupni proces modeliranja koji se odnosi na parametre
rizika, ukljuCuju¢i odabir i pripremu podataka, razvoj i
kalibraciju modela.

Razvoj modela

Dio procesa procjene parametara rizika koji dovodi do
primjerene diferencijacije rizika odredivanjem relevantnih
pokretaca rizika, izradom statistickih ili mehanickih metoda
rasporedivanja izloZenosti u rejting-kategorije duznika ili
proizvoda ili skupove izloZzenosti te, ako je relevantno,
procjenom posrednih parametara modela.
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Uzorak za kalibraciju PD-a

Skup podataka na koji se primjenjuje metoda rangiranja il
rasporedivanja u skupove izloZenosti radi kalibracije.

Kalibracijski segment

Jedinstveno utvrden podskup podrucja primjene PD ili LGD
modela koji se zajedno kalibrira.

Kalibracija PD-a

Dio procesa procjene parametara rizika koji dovodi do
primjerene kvantifikacije rizika osiguravajuci da pri primjeni
PD metode rangiranja ili rasporedivanja u skupove izloZzenosti
na uzorku za kalibraciju, dobivene procjene PD-a odgovaraju
dugorocnoj prosje¢noj stopi nastanka statusa neispunjavanja
obveza na razini relevantnoj za primijenjenu metodu.

Kalibracija LGD-a

Dio procesa procjene parametara rizika koji dovodi do
primjerene kvantifikacije rizika osiguravajuci da procjene LGD-
a odgovaraju dugoro¢nom prosjeénom LGD-u ili procjeni LGD-
a primjerenog ekonomskoj recesiji ako je to konzervativnije,
na razini relevantnoj za primijenjenu metodu.

Primjena parametara rizika

Dodjela parametara rizika procijenjenih u skladu s PD ili LGD
modelom sadasnjim izlozenostima, a koja se provodi
automatski s pomocu relevantnog IT sustava ili ju kvalificirani
zaposlenici institucije provode rucno.

Portfelj primjene

Stvaran portfelj izloZenosti unutar podrucja primjene PD ili
LGD modela u vrijeme procjene parametra rizika.
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Provedba

3.1 Datum primjene

9. Ove smjernice primjenjuju se od 1.sijecnja 2021. Institucije do tog roka trebaju ukljuciti
zahtjeve iz ovih smjernica u svoje rejting-sustave, a nadlezna tijela pritom imaju diskrecijsko
pravo skratiti rokove za uvodenje ovih promjena.

3.2 Prva primjena smjernica

10. Funkcija interne validacije treba provjeravati promjene koje se primjenjuju na rejting-sustave
zbog primjene ovih smjernica i regulatornih tehnickih standarda koje treba razviti u skladu s
¢lankom 144. stavkom 2. Uredbe (EU) br.575/2013 i klasifikaciju promjena u skladu s
Delegiranom uredbom Komisije (EU) br. 529/20143.

11. Institucije kojima je potrebno prethodno odobrenje nadleznih tijela u skladu s ¢lankom 143.
stavkom 3. Uredbe (EU) br. 575/2013 te u skladu s Uredbom (EU) br. 529/2014 za promjene u
rejting-sustavima potrebnima radi primjene odredaba ovih smjernica po prvi puta do roka
odredenog u stavku 9. trebaju sa svojim nadleznim tijelima dogovoriti konacni rok za
podnosenje zahtjeva za takvo prethodno odobrenje.

3sLL 148, 20. 5. 2014, str. 36.




SMIJERNICE ZA PROCJENU VJEROJATNOSTI NASTANKA STATUSA NEISPUNJAVANJA OBVEZA
(PD), PROCJENU GUBITKA ZBOG NASTANKA STATUSA NEISPUNJAVANJA OBVEZA (LGD)
| TRETMAN IZLOZENOSTI U STATUSU NEISPUNJAVANJA OBVEZA

EUROPEAN
BANKING
AUTHORITY

Opci zahtjevi u vezi s procjenom

4.1 Nacela za odredivanje opsega primjene rejting-sustava

12.

13.

14.

Rejting-sustav u smislu tocke 1. ¢lanka 142. stavka 1. Uredbe (EU) br.575/2013 treba
obuhvacati sve izloZzenosti gdje duznici ili proizvodi imaju zajednic¢ke pokretace rizika i kreditne
sposobnosti i u osnovi usporedivu dostupnost kreditnih informacija. PD i LGD modeli unutar
rejting-sustava mogu sadrzZavati razlicite kalibracijske segmente. Ako se za sve duZnike ili
izloZzenosti unutar podrucja primjene PD ili LGD modela kalibracija provodi zajednicki, cijelo
podrucje primjene modela smatra se jednim kalibracijskim segmentom.

IzloZenosti obuhvadene istim rejting-sustavom institucija treba tretirati na slican nacin u
pogledu upravljanja rizicima, donoSenja odluka i procesa odobravanja kredita i trebaju se
rasporediti na zajednicku rejting-skalu za duZnike za potrebe ¢lanka 170. stavka 1. tocke (b)
Uredbe (EU) br. 575/2013 i zajednicku rejting-skalu za proizvode za potrebe ¢lanka 170. stavka
1. tocke (e) te Uredbe.

Za potrebe kvantifikacije razliCitih parametara rizika unutar rejting-sustava, institucije trebaju
primijeniti istu definiciju statusa neispunjavanja obveza za iste povijesne opservacije koje se
upotrebljavaju u razli¢itim modelima. Institucije isto tako trebaju primijeniti isti tretman
viSestrukih statusa neispunjavanja obveza istog duznika ili izloZenosti u podatcima iz vanjskih
izvora, internim podatcima i podatcima iz zajednickih skupova podataka.

4.2 Zahtjevi u pogledu podataka

4.2.1 Kvaliteta podataka

15.

16.

Radi ispunjavanja zahtjeva iz ¢lanka 76. RTS-a o metodologiji procjene IRB pristupa institucije
trebaju imati zadovoljavajuce politike, procese i metode procjenjivanja i poboljSavanja kvalitete
podataka upotrijebljenih za procese upravljanja i mjerenja kreditnih rizika, institucije trebaju
osigurati da se te politike primjenjuju na sve podatke upotrijebljene u razvoju i kalibraciji
modela, kao i na sve podatke upotrijebljene u primjeni parametara rizika.

Kako bi podatci upotrijebljeni u razvoju modela i primjeni parametara rizika kao ulaznih
vrijednosti modela zadovoljavali zahtjeve u pogledu to¢nosti, potpunosti i prikladnosti iz ¢lanka
174. tocke (b) Uredbe (EU) br. 575/2013, trebaju biti dovoljno precizni kako bi se izbjegla
znadajna narusSavanja rezultata rasporedivanja izloZzenosti u rejting-kategorije duznika ili
proizvoda te skupove izloZenosti i ne smiju sadrzavati nikakve pristranosti koje ¢ine podatke
neprikladnima za tu svrhu.
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4.2.2 Upravljanje reprezentativnos¢u podataka

17.

18.

19.

Kako bi se zadovoljio zahtjev reprezentativnosti podataka upotrijebljenih u PD i LGD modelima
iz clanka 174. tocke (c), ¢lanka 179. stavka 1. tocke (d) i ¢clanka 179. stavka 2. tocke (b) Uredbe
(EU) br. 575/2013, kao i ¢lanaka 40. i 45. RTS-a o metodologiji procjene IRB pristupa, institucije
trebaju imati odgovarajuée politike, procese i metode procjenjivanja reprezentativnosti
podataka upotrijebljenih za procjenjivanje parametara rizika. Institucije trebaju u svojim
internim politikama odrediti statisticke testove i mjere koje treba upotrijebiti za potrebe
procjenjivanja reprezentativnosti podataka upotrijebljenih za diferenciranje rizika i posebno za
podatke na kojima se temelji kvantificiranje rizika. Institucije isto tako trebaju odrediti metode
za kvalitativnu procjenu podataka za slucajeve, definirane u njihovim politikama, u kojima nije
moguca primjena statistickih testova.

Institucije trebaju primijeniti iste standarde i metode za ocjenjivanje reprezentativnosti
podataka koji proizlaze iz razli¢itih izvora, ukljucujuéi interne, vanjske i zajednicke skupove
podataka ili kombinaciju istih, osim ako su razlicite metode opravdane specificnos¢u izvora
podataka ili dostupnos$éu podataka.

Ako se koriste vanjski podatci ili zajednicki skupovi podataka, institucije trebaju pribaviti
dovoljne informacije od pruzatelja podataka za procjenu reprezentativnosti takvih vanjskih
podataka ili zajednickih skupova podataka za vlastite portfelje i procese.

4.2.3 Reprezentativnost podataka za razvoj modela

20.

21.

Institucije trebaju analizirati reprezentativnost podataka u slucaju statistickih modela i drugih
mehanickih metoda upotrijebljenih za rasporedivanje izlozenosti u rejting-kategorije ili skupove
izloZenosti, kao i u slucaju statistickih modela za predvidanje nastanka statusa neispunjavanja
obveza kojima se procjenjuju vjerojatnosti nastanka statusa neispunjavanja obveza za
pojedinacne duznike ili proizvode. Institucije trebaju odabrati odgovarajuci skup podataka za
potrebe razvoja modela kako bi se osiguralo da ucinkovitost modela na portfelju primjene,
posebno njegova diskriminatorna snaga, nije znacajno umanjena zbog nedovoljne
reprezentativnosti podataka.

Za potrebe osiguravanja da podatci koji se upotrebljavaju u razvoju modela za rasporedivanje
duznika ili izloZzenosti u rejting-kategorije ili skupove izloZzenosti budu reprezentativni u odnosu
na portfelj primjene obuhvaéen relevantnim modelom sukladno ¢lanku 174. tocki (c) Uredbe
(EU) br. 575/2013 i ¢lanku 40. stavku 2. RTS-a o metodologiji procjene IRB pristupa, institucije
trebaju analizirati reprezentativnost podataka u fazi razvoja modela u smislu svega sljedeceg:

(a) podrucja primjene,
(b) definicije statusa neispunjavanja obveza,
(c) distribucije relevantnih rizi¢nih karakteristika,

(d) standarda odobravanja plasmana i politika naplate.
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22.

23.

24,

25.

Za potrebe stavka 21. tocke (a) institucije trebaju analizirati segmentaciju izloZzenosti i razmotriti
je lidoslo do promjene podrucja primjene razmatranog modela tijekom razdoblja obuhvaéenog
podatcima upotrijebljenim u razvoju modela za rasporedivanje duznika ili izloZzenosti u rejting-
kategorije ili skupove izloZzenosti. Kada se opaze takve promjene, institucije trebaju analizirati
pokretace rizika relevantne za promjenu podrucja primjene modela usporedujuci njihovu
distribuciju u referentnom skupu podataka prije i nakon promjene, kao i s distribucijom tih
pokretaca rizika u portfelju primjene. U tu svrhu, institucije trebaju primijeniti statisticke
metodologije kao Sto je klaster analiza ili slicne tehnike kako bi dokazale reprezentativnost. U
slu¢aju modela razvijenih na zajednickom skupu podataka, analizu treba izvrsiti uzimajudi u
obzir podrucje primjene modela od strane institucije.

Za potrebe stavka 21. tocke (b) institucije trebaju osigurati da definicija statusa neispunjavanja
obveza temeljem koje su generirani podatci upotrijebljeni za razvoj modela bude dosljedna
tijekom vremena te da posebno bude dosljedna u odnosu na sve sljedeée:

(a) dasuizvrsene prilagodbe kako bi se postigla dosljednost s trenutacnom definicijom statusa
neispunjavanja obveza ako se ta definicija mijenjala tijekom promatranog razdoblja;

(b) da je institucija usvojila odgovarajuée mjere za slucajeve kada model obuhvada izloZzenosti
u nekoliko podrucja nadleznosti u kojima postoje ili su postojale razli¢ite definicije statusa
neispunjavanja obveza;

(c) da je definicija statusa neispunjavanja obveza zasebno analizirana za svaki izvor podataka;

(d) da definicija statusa neispunjavanja obveza primijenjena prilikom razvoja modela nema
negativan ucinak na strukturu i u€inkovitost rejting-modela u pogledu diferenciranja rizika
i prediktivne snage ako je ta definicija razli¢ita od definicije statusa neispunjavanja obveza
kojom se institucija koristi u skladu s élankom 178. Uredbe (EU) br. 575/2013.

Za potrebe stavka 21. tocke (c) institucije trebaju analizirati distribuciju i raspon vrijednosti
kljuénih riziénih karakteristika upotrijebljenih u razvoju modela za diferenciranje rizika u
usporedbi s portfeljem primjene. U odnosu na LGD modele, institucije trebaju provesti takvu
analizu posebno za izloZenosti u statusu ispunjavanja obveza i za izloZenosti u statusu
neispunjavanja obveza.

Institucije trebaju analizirati reprezentativnost podataka u pogledu strukture portfelja prema
relevantnim rizicnim karakteristikama na temelju statistickih testova navedenih u njihovim
politikama kako bi osigurale da se raspon vrijednosti opazen za te rizicne karakteristike u
portfelju primjene primjereno odrazava u razvojnom uzorku. Ako nije mogudéa primjena
statistickih testova, institucije trebaju provesti barem kvalitativnu analizu na temelju
deskriptivne statistike strukture portfelja, uzimajuci u obzir moguée ucinke sezoniranja iz ¢lanka
180. stavka 2. tocke (f) Uredbe (EU) br. 575/2013. Prilikom razmatranja rezultata ove analize,
institucije trebaju uzeti u obzir osjetljivost rizicnih karakteristika na gospodarske uvjete. Treba
rijeSiti znacajne razlike u klju¢nim rizi¢nim karakteristikama izmedu uzorka podataka i portfelja
primjene, na primjer koristeéi drugi uzorak podataka ili podskup podataka ili odgovarajuc¢im
odrazavanjem tih rizi¢nih karakteristika kao pokretaca rizika u modelu.
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26.

27.

Za potrebe stavka 21. tocke (d) institucije trebaju analizirati postoje li tijekom relevantnog
povijesnog razdoblja promatranja znacajne promjene u njihovim standardima odobravanja
plasmana ili politikama naplate ili u relevantnom zakonodavnom okruzju ukljucujuéi promjene
u pravu koje ureduje insolventnost, proceduri ovrsnog postupka i svim pravnim propisima
povezanima s naplatom kolaterala koje mogu utjecati na razinu rizika ili distribuciju ili raspon
rizicnih karakteristika u portfelju obuhva¢enom razmatranim modelom. Ako institucije opaze
takve promjene, trebaju usporediti podatke uklju¢ene u referentni skup podataka prije i nakon
promjene politike. Institucije trebaju osigurati usporedivost trenutacnih standarda
odobravanja plasmana ili standarda naplate s podatcima uklju¢enim u referentni skup podataka
i upotrijebljenim za razvoj modela.

Unutar PD modela, reprezentativnost podataka koji se upotrebljavaju u razvoju modela za
diferenciranje rizika ne zahtijeva da udio izloZenosti u statusu neispunjavanja obveza i
izloZzenosti koje nisu u statusu neispunjavanja obveza u tom skupu podataka bude jednak udjelu
izloZenosti u statusu neispunjavanja obveza i izloZenosti koje nisu u statusu neispunjavanja
obveza u portfelju primjene te institucije. Ipak, institucije u razvojnom skupu podataka trebaju
imati dovoljan broj opservacija u statusu neispunjavanja obveza i statusu ispunjavanja obveza
te trebaju dokumentirati razliku.

4.2.4 Reprezentativnost podataka za kalibriranje parametara rizika

28.

29.
30.

Kako bi institucije osigurale da podatci upotrijebljeni u kvantifikaciji rizika budu reprezentativni
za portfelj primjene obuhvacden relevantnim modelom u skladu s pododjeljkom 2. odjeljka 6.
poglavlja 3. u dijelu 3. Uredbe (EU) br. 575/2013 i ¢lankom 45. stavkom 2. RTS-a o metodologiji
procjene IRB pristupa, institucije trebaju analizirati usporedivost podataka upotrijebljenih za
izracun dugorocnih prosjeka stopa nastanka statusa neispunjavanja obveza ili dugorocnih
prosjeka LGD-a iz ¢lanka 179. stavka 1. tocke (d) Uredbe (EU) br. 575/2013 i, ako je relevantno,
reprezentativnost zajednickog skupa podataka u skladu s ¢lankom 179. stavkom 2. to¢kom (b)
te Uredbe, u smislu svega sljedecega:

(a) podrucja primjene,

(b) definicije statusa neispunjavanja obveza,

(c) distribucije relevantnih rizicnih karakteristika,

(d) trenutacnih i predvidivih gospodarskih ili trzisnih uvjeta,

(e) standarda odobravanje plasmana i politika naplate.
Za potrebe stavka 28. tocke (a) institucije trebaju izvrsiti analizu kako je odredeno u stavku 22.

Za potrebe stavka 28. tocke (b) i kako bi se osiguralo da definicija statusa neispunjavanja obveza
temeljem koje su generirani podatci upotrijebljeni za kvantifikaciju rizika iz svakog izvora
podataka bude u skladu sa zahtjevima iz ¢lanka 178. Uredbe (EU) br. 575/2013, institucije
trebaju usporediti definiciju statusa neispunjavanja obveza koju trenutacno primjenjuju s
definicijama koje se primjenjuju za opservacije uklju¢ene u skup podataka upotrijebljen za
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31.

32.

33.

34.

kvantifikaciju rizika. Ako se definicija statusa neispunjavanja obveza mijenjala tijekom
povijesnog razdoblja promatranja, institucije trebaju procijeniti reprezentativnost povijesnih
podataka uklju¢enih u referentni skup podataka i upotrijebljenih za kvantifikaciju rizika na isti
nacin kako je odredeno za vanjske podatke u poglavlju 6. EBA-inih Smjernica o primjeni
definicije statusa neispunjavanja obveza iz ¢lanka 178. Uredbe (EU) br. 575/2013. Ako se
definicija statusa neispunjavanja obveza promijenila tijekom povijesnog razdoblja promatranja
vise od jednom, institucije trebaju izvrsiti analizu svake od proslih definicija statusa
neispunjavanja obveza zasebno.

Za potrebe stavka 28. tocke (c) institucije trebaju izvrsiti odgovarajuéu analizu kako bi osigurale
da na razini kalibracijskog segmenta rasponi vrijednosti kljucnih riziénih karakteristika u
portfelju primjene budu usporedivi s onima u portfelju koji Cini referentni skup podataka za
kvantifikaciju rizika, u mjeri potrebnoj za osiguravanje nepristranosti kvantifikacije rizika.

Za potrebe stavka 28. tocke (d) institucije trebaju izvrsiti analizu trzisnih i gospodarskih uvjeta
koji se odnose na podatke na sljedeci nacin:

(a) uodnosu na procjenu PD-a, u skladu s odjeljkom 5.3.4.;

(b) u odnosu na procjenu LGD-a, u skladu s odjeljkom 6.3.2. i uzimajuéi u ekonomsku recesiju
sukladno zahtjevima iz ¢lanka 181. stavka 1. tocke (b) Uredbe (EU) br. 575/2013.

Za potrebe stavka 28. tocCke (e) institucije trebaju analizirati postoje li znacajne promjene u
standardima odobravanja plasmana ili politikama naplate tijekom relevantnog povijesnog
razdoblja promatranja koje bi mogle utjecati na razinu rizika ili distribuciju ili raspone
karakteristika relevantnih pokretaca rizika u portfelju obuhvaéenom razmatranim modelom.
Ako institucije opaze takve promjene, trebaju analizirati potencijalnu pristranost u procjenama
parametara rizika proisteklu iz tih promjena na sljedeci nacin:

(@) u odnosu na procjenu PD-a, u pogledu razine stopa statusa neispunjavanja obveza i
vjerojatan raspon varijabilnosti stopa statusa neispunjavanja obveza;

(b) uodnosu na procjenu LGD-a, u pogledu stopa gubitka, prosjecnog trajanja procesa naplate,
ucestalosti upotrebe odredenih scenarija naplate i distribucije visine gubitka.

Ako je reprezentativnost podataka ocijenjena u skladu sa stavcima od 28. do 33. nedovoljna i
dovodi do pristranosti ili poveéane neizvjesnosti kvantifikacije rizika, institucije trebaju provesti
odgovarajuée prilagodbe kako bi se otklonila pristranost i trebaju primijeniti marzu
konzervativnosti u skladu s odjeljkom 4.4.

11
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4.3 Ljudska prosudba u procjeni parametara rizika

35.

Kako bi institucije dopunile svoje statisticke modele ljudskom prosudbom kako je navedeno u
¢lanku 174. tocki (b), ¢lanku 174. tocki (e), ¢lanku 175. stavku 4., ¢lanku 179. stavku 1. tocki (a)
i ¢lanku 180. stavku 1. tocki (d) Uredbe (EU) br. 575/2013, trebaju udiniti sve sljedece:

(a) ocijeniti pretpostavke modeliranja i doprinose li odabrani pokretaci rizika procjeni rizika u
skladu s njihovim gospodarskim znacenjem;

(b) analizirati utjecaj ljudske prosudbe na ucinkovitost modela i osigurati da je svaki oblik
ljudske prosudbe opravdan na odgovarajuéi nacin;

(c) dokumentirati primjenu ljudske prosudbe u modelu ukljucujudi bar kriterije za procjenu,
razloge, pretpostavke, uklju¢ene struénjake i opis procesa.

4.4 Tretman nedostataka i marza konzervativnosti

4.4.1 Identificiranje nedostataka

36.

37.

Institucije trebaju identificirati sve nedostatke u odnosu na procjenjivanje parametara rizika
koji vode do pristranosti u kvantifikaciji tih parametara ili poveéane neizvjesnosti koja nije u
potpunosti obuhvacena opéom pogreskom procjene i svrstati svaki nedostatak u jednu od
sljedecih kategorija:

(a) kategorija A: identificirani nedostatci u podatcima i metodologiji;

(b) kategorija B: relevantne promjene standarda odobravanja plasmana, sklonosti preuzimanju
rizika, politika naplate i svi drugi izvori dodatne neizvjesnosti.

Za potrebe utvrdivanja i klasifikacije svih nedostataka navedenih u stavku 36. institucije trebaju
uzeti u obzir sve relevantne nedostatke u metodama, procesima, kontrolama, podatcima ili IT
sustavima koje je utvrdila jedinica za kontrolu kreditnog rizika, funkcija validacije, funkcija
interne revizije ili bilo koja druga interna ili vanjska revizija i trebaju analizirati najmanje sve
sljedede potencijalne izvore dodatne neizvjesnosti u kvantifikaciji rizika:

(a) pod kategorijom A:

(i) nedostajudiili znacajno promijenjeni pokretaci nastanka statusa neispunjavanja obveza
u povijesnim opservacijama ukljucujuéi promijenjene kriterije za prepoznavanje
znacajnog iznosa dospjelih kreditnih obveza;

(i) nedostajudi ili neto¢ni datum nastanka statusa neispunjavanja obveza;

(iii) nedostajuci, netocan ili zastario dodijeljeni rejting upotrijebljen za procjenu povijesnih
rejting-kategorija ili skupova izloZenosti za potrebe izraCuna stopa nastanka statusa
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(b)

4.4.2

neispunjavanja obveza ili prosjecnih ostvarenih LGD-a po rejting-kategoriji ili skupu
izloZzenosti;

(iv) nedostajuci ili netoc¢ni podatci o izvoru novéanih tokova;
(v) nedostajuci, netocni ili zastarjeli podatci o pokretacima rizika i rejting-kriterijima;

(vi) nedostajuci ili netoc¢ni podatci upotrijebljeni za procjenu buduéih naplata sukladno
stavku 159.;

(vii) nedostajuci ili netoc¢ni podatci za izracun ekonomskog gubitka;

(viii)  ograniCena reprezentativnost povijesnih opservacija zbog upotrebe vanjskih
podataka;

(ix) potencijalna pristranost koja proizlazi iz odabira pristupa izracunu prosjeka opaZenih
jednogodisnjih stopa nastanka statusa neispunjavanja obveza u skladu sa stavkom 80;

(x) nuZnost prilagodbe opaZenih prosjecnih jednogodiSnjih stopa nastanka statusa
neispunjavanja obveza u skladu sa stavkom 86.;

(xi) nedostajuce informacije za potrebe procjenjivanja stopa gubitka ili za potrebe
odraZavanja ekonomske recesije u procjenama LGD-a;

pod kategorijom B:

(i) promjene standarda odobravanja plasmana, politika naplate, promjene sklonosti
preuzimaniju rizika ili drugih relevantnih internih procesa;

(ii) neopravdana odstupanja raspona vrijednosti kljucnih rizicnih karakteristika portfelja
primjene u odnosu na one za skup podataka upotrijebljen za kvantifikaciju rizika;

(i) promjene trzisnog ili pravnog okruzenja;

(iv) buduéa ocekivanja u odnosu na potencijalne promjene u strukturi portfelja ili razine
rizika, posebno na temelju provedenih radnji ili donesenih odluka koje se jo$ ne
odraZavaju u zabiljezenim podatcima.

Odgovarajuca prilagodba

38. Kako bi se prevladalo pristranosti u procjenama parametara rizika proistekle iz utvrdenih

nedostataka iz stavaka 36. i 37., institucije trebaju primijeniti odgovaraju¢e metodologije radi

ispravljanja utvrdenih nedostataka u mjeri u kojoj je to moguce. Utjecaj tih metodologija na

parametar rizika (,,odgovarajuca prilagodba”) koji treba dovesti do tocnije procjene parametra

rizika (,,najbolja procjena”) predstavlja poveéanje ili smanjenje vrijednosti parametra rizika.

Institucije trebaju osigurati i dokazati da primjena odgovarajuée prilagodbe daje najbolju

procjenu.

13
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39. Institucije trebaju dokumentirati metode upotrijebljene za primjenu odgovarajucih prilagodbi
kako bi se ispravili utvrdeni nedostatci, gdje je to relevantno, kao i njihovo opravdanje.

40. Institucije trebaju redovito pratiti adekvatnost odgovarajuéih prilagodbi. Usvajanje
odgovarajuce prilagodbe od strane institucija ne treba zamijeniti potrebu ispravljanja utvrdenih
nedostataka.

4.4.3 Marza konzervativnosti

41. U odnosu na zahtjev da institucije trebaju dodati marzu konzervativnosti koja se odnosi na
ocekivani raspon pogresaka procjena prema zahtjevima iz ¢lanka 179. stavka 1. tocke (f) i ¢lanka
180. stavka 1. tocke (e) Uredbe (EU) br. 575/2013, institucije trebaju implementirati okvir za
kvantifikaciju, dokumentiranje i pradenje pogresaka procjena.

42. Kona¢na marza konzervativnosti za procjenu parametra rizika treba odrazavati neizvjesnost
procjene u svim sljedeéim kategorijama:

kategorija A: marza konzervativnosti povezana s nedostatcima u podatcima i metodologiji
utvrdenima u kategoriji A iz stavka 36. tocke (a);

kategorija B: marza konzervativnosti povezana s relevantnim promjenama standarda
odobravanja plasmana, sklonosti preuzimanju rizika, politika naplate i svih drugih izvora
neizvjesnosti utvrdenih u kategoriji B iz stavka 36. tocke (b);

kategorija C: opca pogreska procjene.
43. Kako bi kvantificirale marzu konzervativnosti, institucije trebaju uciniti sve sljedece:

(a) kvantificirati marzu konzervativnosti za utvrdene nedostatke iz stavaka 36. i 37. u mjeri
u kojoj nisu obuhvaceni opéom pogreskom procjene, bar za svaku od kategorija Ai B na
razini kalibracijskog segmenta osiguravajuci da:

(i) kada se koriste odgovaraju¢e prilagodbe u smislu stavka 38., marza
konzervativnosti se odnosi na svako poveéanje neizvjesnosti ili dodatnu pogresku
procjene povezanu s tim prilagodbama;

(i) marza konzervativnosti na razini kategorije koja se odnosi na odgovarajuce
prilagodbe bude razmjerna neizvjesnostima povezanima s tim prilagodbama;

(iii) marza konzervativnosti bude primjenjivana kako bi se odgovorilo na neizvjesnost
procjene parametra rizika koja proistjece iz svih nedostataka navedenih u stavcima
36. i 37. koje nisu ispravljene odgovarajuc¢im prilagodbama iz tocke (i);

(b) kvantificirati opéu pogresku procjene kategorije C iz stavka 42. povezanu s
primijenjenom metodom procjenjivanja najmanje za svaki kalibracijski segment; marza
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44,

45,

46.

47.

48.

49.

50.

konzervativnosti za opéu pogresku procjene treba odrazavati disperziju distribucije
statisti¢kog procjenitelja.

Za potrebe stavka 43. (a) i za svaku od kategorija A i B, institucije mogu grupirati sve ili odabrane
nedostatke, ako je to opravdano, za potrebe kvantifikacije marze konzervativnosti.

Institucije trebaju kvantificirati kona¢nu marzu konzervativnosti kao zbroj:

(a) marze konzervativnosti temeljem kategorije A kako je navedeno u stavku 43. (a);

(b) marze konzervativnosti temeljem kategorije B kako je navedeno u stavku 43. (a);

(c) marZe konzervativnosti za op¢u pogresku procjene (kategorija C) iz stavka 43. (b).
Institucije trebaju dodati kona¢nu marzu konzervativnosti najboljoj procjeni parametra rizika.

Institucije trebaju osigurati da utjecaj konaéne marze konzervativnosti ne dovede do smanjenja
procjena parametra rizika i posebice da:

(a) marza konzervativnosti proistekla iz opce pogreske procjene bude veca od nule;

(b) marza konzervativnosti proistekla iz kategorije A odnosno B bude razmjerna povecanoj
neizvjesnosti u najboljoj procjeni parametara rizika prouzrotenom utvrdenim
nedostatcima navedenima u svakoj kategoriji. U svakom slu€aju, marza
konzervativnosti za kategoriju A odnosno B treba biti veéa od nule ili jednaka nuli.

Institucije trebaju razmotriti sveukupan utjecaj utvrdenih nedostataka i dobivene konacne
marze konzervativnosti na smislenost modela i osigurati da procjene parametara rizika i
posljedi¢ni kapitalni zahtjevi ne budu iskrivljeni potrebom za prekomjernim prilagodbama.

Za svaki rejting-sustav, primijenjena marza konzervativnosti treba biti dokumentirana u
relevantnoj dokumentaciji modela i prirucnicima za metodologiju. Dokumentacija treba
sadrzavati barem sljedece:

(a) potpun popis svih uocenih nedostataka, uklju¢ujuéi pogreske i neizvjesnosti te komponente
modela ili parametre rizika na koje bi isti potencijalno mogli imati utjecaj;

(b) kategoriju u koju su ti nedostatci svrstani, kako je navedeno u stavku 42.;

(c) opis metoda za kvantifikaciju marze konzervativnosti povezane s utvrdenim nedostatcima
kako je navedeno u stavku 43. (a) i posebice metodologiju upotrijebljenu za kvantifikaciju
marze konzervativnosti po kategorijama.

Institucije trebaju redovito pratiti razine marze konzervativnosti. Usvajanje marze
konzervativnosti od strane institucija ne bi trebalo zamijeniti potrebu za rjeSavanjem uzroka
pogreSaka ili neizvjesnosti ili ispravljanjem modela kako bi se osigurala njihova potpuna
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51.

52.

uskladenost sa zahtjevima Uredbe (EU) br. 575/2013. Nakon procjenjivanja nedostataka ili
izvora neizvjesnosti, institucije trebaju razviti plan za ispravljanje nedostataka u podatcima i
metodologiji kao i svih drugih potencijalnih izvora dodatne neizvjesnosti i smanjiti pogreske
procjene unutar razumnog vremenskog okvira uzimajuci u obzir znacajnost pogreske procjene
i znacajnost rejting-sustava.

Prilikom pregleda razina marze konzervativnosti, institucije trebaju osigurati sve sljedece:

(a) da marza konzervativnosti proistekla iz kategorija A i B iz stavaka 36. i 37. budu ukljuc¢ena u
interno izvjeséivanje zasebno za svaku kategoriju te da moZe biti smanjena tijekom
vremena i konacno uklonjena kada se nedostatci isprave u svim dijelovima rejting-sustava
na koje su imali utjecaj;

(b) da marza konzervativnosti proistekla iz opce pogreske procjene iz stavka 43. (b) bude
ukljuéena u interno izvjescéivanje u zasebnoj kategoriji (,,C");

(c) da razina marze konzervativnosti bude ocijenjena u sklopu redovitih pregleda iz poglavlja
9. i posebice da razina marZe konzervativnosti koja se odnosi na op¢u pogresku procjene
ostane odgovarajuca nakon ukljucivanja najnovijih podataka relevantnih za procjenu
parametara rizika.

Institucije trebaju osigurati da nuZzne promjene u marzi konzervativnosti budu pravovremeno
implementirane.
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Procjena PD-a

5.1 Opdi zahtjevi specifi¢ni za procjenu PD-a

53. Za potrebe rasporedivanja duznika u rejting-kategorije duznika u sklopu procesa odobravanja
kredita u skladu s ¢lankom 172. stavkom 1. to¢kom (a) Uredbe (EU) br. 575/2013 kao i za
potrebe revizije tog rasporedivanja u skladu s ¢lankom 173. stavkom 1. tockom (b) iste Uredbe,
institucije trebaju osigurati da svaka fizicka ili pravna osoba prema kojoj postoji IRB izloZzenost
bude ocijenjena od strane institucije pomoc¢u modela odobrenog za upotrebu za tu vrstu
izloZenosti. Taj model treba odgovarati pojedinaénom izvornom duzniku unutar primjenjivog
rejting-sustava, ukljucujudi izloZzenosti osigurane nematerijalnom kreditnom zastitom iz ¢lanka
161. stavka 3. te Uredbe.

54. Za potrebe rasporedivanja izloZenosti prema stanovnistvu u rejting-kategorije ili skupove
izloZzenosti u sklopu procesa odobravanja kredita u skladu s ¢lankom 172. stavkom 2. Uredbe
(EU) br. 575/2013, kao i za potrebe provjere tog rasporedivanja u skladu s ¢lankom 173.
stavkom 2. te Uredbe, institucije trebaju osigurati da je svakoj IRB izlozenosti dodijeljen rejting
od strane institucije pomoc¢u modela odobrenog za upotrebu za tu vrstu izloZzenosti. Taj model
treba odgovarati pojedinacnom izvornom duzniku ili izvornoj izloZzenosti unutar primjenjivog
rejting-sustava, ukljucujudi izloZzenosti osigurane nematerijalnom kreditnom zastitom iz ¢lanka
164. stavka 2. te Uredbe.

55. PD model moZe sadrzavati nekoliko razli¢itih metoda za rangiranje duznika ili izloZzenosti kao i
razne kalibracijske segmente.

5.2 Razvoj modela za procjenu PD-a

5.2.1 Zahtjevi za podatke specifi¢ni za razvoj modela

56. Za potrebe razvoja modela institucije trebaju osigurati da referentni skup podataka sadrzava
vrijednosti pokretaca rizika za odgovarajuée vremenske tocke. Te vremenske tocke mogu biti
razliCite za razli¢ite pokretace rizika. U odabiru odgovarajucih vremenskih toc¢aka, institucije
trebaju uzeti u obzir dinamiku i uéestalost aZuriranja pokretaca rizika tijekom cijelog razdoblja
u kojemu je duznik bio u portfelju te, u slu¢aju nastanka statusa neispunjavanja obveza, tijekom
cijele godine prije nastanka statusa neispunjavanja obveza.

5.2.2 Pokretaci rizika i rejting-kriteriji

57. U procesu odabira pokretaca rizika i rejting-kriterija, institucije trebaju razmotriti Sirok skup
informacija relevantnih za vrste izloZzenosti obuhvadene rejting-sustavom. Potencijalni
pokretaci rizika koje institucije analiziraju trebaju posebno ukljucivati sljedece:

(a) znacajke duznika, ukljucujuéi sektor i zemljopisnu lokaciju za trgovacka drustva;
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58.

59.

60.

61.

(b) financijske informacije, ukljucujudi financijska izvjeséa ili racune dobiti i gubitka;
(c) informacije o trendovima, ukljucujuci rast ili pad prodaje ili profitne marze;

(d) bihevioralne informacije, ukljucujuci podatke o neurednosti u pla¢anju i uporabi kreditnih
proizvoda.

Institucije trebaju osigurati da se, u svrhu odabira pokretaca rizika i rejting-kriterija,
konzultiraju relevantni strucnjaci iz poslovnih podrucja institucije po pitanju poslovne
opravdanosti i doprinosa riziku razmatranih pokretaca rizika i rejting-kriterija.

Institucije trebaju osigurati da smanjenje pouzdanosti informacija tijekom vremena, na primjer
informacija o znacajkama duznika pribavljenih u vrijeme odobravanja kredita, bude na
odgovarajuéi nacin odrazeno u procjeni PD-a. Institucije isto tako trebaju osigurati da se
modelom procjenjuje odgovaraju¢a razina rizika u odnosu na sve relevantne, trenutacno
dostupne i najaZzurnije informacije te da se primjenjuje odgovaraju¢a marza konzervativnosti
ako postoji visi stupanj neizvjesnosti zbog nedostatka azurnih informacija. Posebice, model ili
proces rasporedivanja trebaju pruZiti prikladnu i konzervativnu prilagodbu u obje sljedece
situacije:

(a) u skladu s ¢lankom 24. stavkom 1. tockom (g) RTS-a o metodologiji procjene IRB pristupa,
u sluéaju financijskih izvjesca starijih od 24 mjeseca gdje su informacije koje proizlaze iz tih
izvjesca relevantni pokretadi rizika;

(b) u slucaju informacija iz kreditnog registra koje su starije od 24 mjeseca, ako su jos uvijek
relevantne u tom trenutku, gdje su informacije iz kreditnog registra relevantni pokretaci
rizika.

Institucije trebaju dosljedno upotrebljavati pokretace rizika i rejting-kriterije, posebice u
odnosu na razmatrano vremensko razdoblje, u razvoju modela, kalibraciji modela i primjeni
modela.

Ako se znacajan udio klijenata koristi brojnim proizvodima iste vrste unutar razmatranog
rejting-sustava za stanovnistvo, institucije trebaju analizirati razinu rizika takvih klijenata u
usporedbi s klijentima koji se koriste samo jednim proizvodom relevantne vrste te, ako je to
potrebno, odraziti razliku u razini rizika u modelu putem odgovarajucih pokretaca rizika.

5.2.3 Tretman rejtinga trecih strana

62.

Institucije trebaju imati jasne politike kojima se odreduju uvjeti pod kojima se rejting trece
strane koja je u ugovornom odnosu ili organizacijskoj vezi s duznikom institucije moze uzeti u
obzir pri ocjenjivanju rizika razmatranog duznika. Takve politike trebaju uzeti u obzir sljedece
moguce nacine na koje se rejting takve treée strane mozZe uzeti u obzir u ocjenjivanju rizika
razmatranog duznika:
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63.

64.

65.

(a) rejting takve treée strane se prenosi na relevantnog duznika (,prijenos rejtinga”), ako ne
postoji razlika rizika izmedu duznika i povezane strane zbog postojanja odgovarajuéeg
jamstva te se rejting trece strane dodjeljuje interno u skladu s rejting-sustavom za koji je
institucija dobila odobrenje u skladu s ¢lankom 143. stavkom 2. Uredbe (EU) br. 575/2013;

(b) rejting takve trece strane uzima se u obzir kao indikator za korekciju rasporedivanja
relevantnog duZnika u rejting-kategoriju ili skup izloZenosti;

(c) rejting takve trece strane sluzi kao ulazna varijabla u PD model, odrazavajuéi ugovornu
potporu povezane strane duzniku.

Kako bi interni ili vanjski rejting trece strane bio ugraden u PD model, institucije trebaju
osigurati sve sljedece elemente:

(a) da rejting trece strane zadovoljava sve uvjete za relevantne pokretace rizika iz odjeljka
5.2.2,;

(b) da su druge karakteristike rizika duznika i proizvoda ispravno odrazene u modelu, u skladu
s ¢lankom 170. stavkom 1. tockom (a) i clankom 170. stavkom 3. to¢kom (a) Uredbe (EU)
br. 575/2013, te se ne uvodi znadajna pristranost zbog dodjeljivanja visokog pondera
informacijama o internom ili vanjskom rejtingu;

(c) da nema dvostrukog obracunavanja ucinaka bilo kojeg odnosa prema trec¢im stranama.

Prijenosom rejtinga ne bi se trebalo mijenjati rasporedivanje izloZzenosti u kategorije
izloZzenosti, rejting-sustave ili modele, ve¢ jedino utjecati na rasporedivanje u rejting-kategorije
ili skupove izloZenosti. Prijenosi rejtinga trebaju biti uspostavljeni na takav nacin da sve
promjene rejtinga trece strane koje predstavljaju znacajnu informaciju o duzniku ili izloZzenosti
prema ¢lanku 173. stavku 1. tocki (b) Uredbe (EU) br. 575/2013, budu pravovremeno odrazene
u svim rejtinzima na koje one utjecu.

Znacajnu ugovornu potporu koju duznik daje trecoj strani treba promatrati kao smanjenje
slobodne financijske sposobnosti duznika koji pruza potporu, ukljuujuéi sposobnost
otplacivanja svih obveza prema instituciji u cijelosti. To se treba odrazavati u rejtingu duznika
koji pruza potporu.

5.2.4 Filozofija rejtinga

66.

Institucije trebaju odabrati odgovarajucu filozofiju na kojoj se temelji rasporedivanje duznika ili
izloZenosti u rejting-kategorije ili skupove izloZzenosti (, filozofija rejtinga”) uzimajudéi u obzir sva
sljedeca nacela:

(a) Institucije trebaju ocijeniti je li metoda upotrijebljena za kvantifikaciju parametra rizika
odgovarajuca za filozofiju rejtinga i razumjeti znacajke i dinamiku rasporedivanja duznika ili
izloZzenosti u rejting-kategorije ili skupove izloZzenosti (,dodjela rejtinga”) te procjene
parametara rizika koje proizlaze iz primijenjene metode.
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(b) Institucije trebaju ocijeniti adekvatnost dobivenih znacajki te dinamike dodjele rejtinga i
procjena parametara rizika koje proizlaze iz primijenjene metode s obzirom na njihove
razne upotrebe, te trebaju razumjeti njihov ucinak na dinamiku i volatilnost kapitalnih
zahtjeva.

(c) Filozofiju rejtinga isto tako treba uzeti u obzir za potrebe retroaktivnog testiranja. Filozofije
koje su osjetljive na gospodarske uvjete obi¢no daju procjene PD-a koje bolje predvidaju
stope nastanka statusa neispunjavanja obveza po pojedinim godinama. Nasuprot tome,
filozofije koje su manje osjetljive na gospodarske uvjete obic¢no daju procjene PD-a koje su
blize prosjecnom PD-u u raznim stanjima gospodarstva, ali koje se razlikuju od opaZenih
stopa nastanka statusa neispunjavanja obveza u godinama kada je stanje gospodarstva
iznad ili ispod njegova prosjeka. Odstupanja opaZenih stopa nastanka statusa
neispunjavanja obveza od dugorocnog prosjeka stope nastanka statusa neispunjavanja
obveza relevantne rejting-kategorije stoga e biti vjerojatnije u rejting-sustavima koji su
manje osjetljivi na gospodarske uvjete. Nasuprot tome, migracije izmedu rejting-kategorija
treba uzeti u obzir pri ocjenjivanju rezultata retroaktivnog testiranja i, ako je relevantno,
analize pomodu referentnih vrijednosti.

67. Institucije trebaju primjenjivati odabranu filozofiju rejtinga dosljedno tijekom vremena.
Institucije trebaju analizirati prikladnost filozofije na kojoj se temelji rasporedivanje duznika ili
izloZenosti u rejting-kategorije ili skupove izlozenosti (,filozofija rejtinga”) uzimajuci u obzir sve
sljedede:

(a) dizajn pokretaca rizika;
(b) migracije izmedu rejting-kategorija ili skupova izloZenosti;

(c) promjene godisnjih stopa nastanka statusa neispunjavanja obveza za svaku rejting-
kategoriju ili skup izloZzenosti.

68. Ako institucije primjenjuju razlicite rejting-sustave koje karakteriziraju razlicite filozofije
rejtinga, trebaju oprezno koristiti informacije o dodijeljenim rejtinzima ili procjenama
parametara rizika, posebice kada se koriste informacijama o rejtingu ili podatcima o povijesti
nastanka statusa neispunjavanja obveza pribavljenim od vanjskih rejting-agencija. Ako
institucije primjenjuju razlicite rejting-sustave s razli¢itim znacajkama kao Sto su razlicite
filozofije ili razli¢ite razine objektivnosti, to€nosti, stabilnosti ili konzervativnosti, trebaju
osigurati odgovaraju¢u razinu dosljednosti rejting-sustava te dobro razumijevanje svih
njihovih razlika. Takvo razumijevanje trebalo bi barem omoguditi instituciji da odredi
prikladan nacin za kombiniranje ili agregiranje informacija koje su proizveli razli¢iti rejting-
sustavi kada je to nuZino prema politikama institucije. Institucije trebaju u potpunosti
razumjeti pretpostavke i potencijalne netoc¢nosti koje proizlaze iz takvog kombiniranja ili
agregiranja.
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5.2.5 Homogenost rejting-kategorija ili skupova izloZzenosti

69. Kako bi bile uskladene sa zahtjevima iz ¢lanka 170. stavka 1. i ¢lanka 170. stavka 3. tocke (c)
Uredbe (EU) br. 575/2013 i ¢lanka 38. RTS-a 0 metodologiji procjene IRB pristupa, institucije
trebaju provjeriti homogenost duznika ili izloZzenosti rasporedenih u iste rejting-kategorije ili
skupove izloZenosti. Posebice, kategorije treba odrediti na takav nacin da svaki duznik unutar
svake kategorije ili skupa izloZzenosti ima razumno sli¢an rizik nastanka statusa neispunjavanja
obveza te da se izbjegnu znacajna preklapanja distribucija rizika nastanka statusa
neispunjavanja obveza izmedu rejting-kategorija ili skupova izloZenosti.

5.3 Kalibracija PD-a

5.3.1 Podatci potrebni za izraCun opaZenih stopa nastanka statusa neispunjavanja
obveza

70. Za potrebe izracuna jednogodiSnje stope nastanka statusa neispunjavanja obveza definirane u
tocki 78. ¢lanka 4. stavka 1. Uredbe (EU) br. 575/2013, institucije trebaju osigurati potpunost
kvalitativnih i kvantitativnih podataka te ostalih informacija povezanih s nazivnikom i brojnikom
kako je opisano u stavcima 73. i 74. i upotrijebljenih za izraCun opaZene prosjecne stope
nastanka statusa neispunjavanja obveza. Posebice, institucije trebaju osigurati da najmanje
sliedeéi podatci za relevantno promatrano razdoblje iz stavaka 82. i 83. budu pravilno
pohranjeni i dostupni:

(a) kriteriji za identificiranje relevantne vrste izloZenosti obuhvadene razmatranim PD
modelom;

(b) kriteriji za utvrdivanje kalibracijskih segmenata;

(c) pokretaci rizika upotrijebljeni za diferencijaciju rizika; ako je u model uklju¢en pokretac
rizika koji je nedavno postao relevantan, a za njega nema povijesnih podataka, institucije
trebaju uloziti napore da tijekom vremena svedu nedostajuée podatke o pokretaéima rizika
na minimum kako je opisano u stavku 51. tocki (a) te primijeniti odgovarajucu prilagodbu i
marzu konzervativnosti u skladu s odjeljkom 4.4;

(d) sviidentifikacijski brojevi duznika i izloZzenosti relevantni za izracun stope nastanka statusa
neispunjavanja obveza, uzimajuci u obzir situacije gdje je identifikacijski broj mijenjan
tijekom vremena, ukljuc¢ujuéi promjene zbog restrukturiranja izloZzenosti.

71. Iskljuéenje opservacija iz izraCuna jednogodisnje stope nastanka statusa neispunjavanja obveza
treba izvrsiti samo u sljedece dvije situacije:

(a) duznici koji su pogresno ukljuceni u skup podataka o nastanku statusa neispunjavanja
obveza jer kod njih nije nastao status neispunjavanja obveza u smislu definicije statusa
neispunjavanja obveza sukladne ¢lanku 178. Uredbe (EU) br. 575/2013 koja je dodatno
odredena Smjernicama o primjeni definicije nastanka statusa neispunjavanja obveza
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duznika temeljem tog c¢lanka, ne bi trebali biti ukljuéeni u brojnik jednogodisSnje stope
nastanka statusa neispunjavanja obveza;

(b) duznici koji su pogresno ukljuceni u razmatrani rejting-model premda ne pripadaju u
podruéje primjene tog rejting-modela trebaju biti isklju¢eni iz brojnika i iz nazivnika
jednogodisnje stope nastanka statusa neispunjavanja obveza.

72. Institucije trebaju dokumentirati svako CisSéenje podataka u skladu s ¢lankom 32. stavkom 3.
tocke (b) RTS-a o metodologiji procjene IRB pristupa, povezano s izracunom jednogodisnje
stope nastanka statusa neispunjavanja obveza i to posebno:

(a) za PD modele koji se ne odnose na kategoriju izloZenosti prema stanovnistvu, popis svih
opservacija u skupu podataka koji su isklju¢eni sukladno stavku 71., s opravdanjem za svaki
slucaj;

(b) za PD modele koji se odnose na kategoriju izloZenosti prema stanovnistvu, informacije o
razlozima i kolicini isklju¢enih opservacija u skladu sa stavkom 71.

5.3.2 Izracun jednogodisnje stope nastanka statusa neispunjavanja obveza

73. Za potrebe izracuna jednogodiSnje stope nastanka statusa neispunjavanja obveza iz tocke 78.
¢lanka 4. stavka 1. Uredbe (EU) br. 575/2013, institucije trebaju osigurati obje sljedece stavke:

(a) da se nazivnik sastoji od broja duznika koji se nalaze u statusu ispunjavanja obveza po bilo
kojoj kreditnoj obvezi na pocetku jednogodisnjeg razdoblja opaZanja; u tom kontekstu
kreditna obveza odnosi se na obje sljedece stavke:

(i) svaka bilanéna stavka, ukljucujuci svaki iznos glavnice, kamate i naknada;

(ii) svaka izvanbilan¢na stavka, ukljuCujuéi garancije koje je institucija izdala kao
pruZatelj garancije.

(b) da brojnik uklju¢uje sve one duznike uklju¢ene u nazivnik kod kojih je bar jednom nastao
status neispunjavanja obveza tijekom promatranog jednogodisnjeg razdoblja.

74. Prilikom rasporedivanja duznika ili izloZzenosti u rejting-kategorije ili skupove izlozenosti za
potrebe izraduna jednogodiSnje stope nastanka statusa neispunjavanja obveza, institucije
trebaju uzeti u obzir korekcije, ali ne bi trebale u rasporedivanju uzeti u obzir u¢inke zamjene
uslijed smanjenja kreditnog rizika ili bilo kakve ex post konzervativne prilagodbe u skladu s
odjeljkom 8.1. Ako se jednogodisnja stopa nastanka statusa neispunjavanja obveza izracunava
po rejting-kategoriji ili skupu izloZenosti, nazivnik se treba odnositi na sve duznike rasporedene
u tu rejting-kategoriju ili skup izloZzenosti na pocetku promatranog razdoblja. Ako se
jednogodisnja stopa nastanka statusa neispunjavanja obveza izraCunava na razini portfelja,
nazivnik se treba odnositi na sve duZnike rasporedene u relevantan kalibracijski segment na
pocetku promatranog razdoblja.
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75.

76.

77.

78.

Institucije trebaju izracunati jednogodisnju stopu nastanka statusa neispunjavanja obveza i za
podskup duznika s kreditnom obvezom koji nisu imali rejting na pocetku relevantnog razdoblja
promatranja, ali koji su bili unutar podrucja primjene razmatranog modela (,nedostajuci
rejting”), Cak i ako su ti duZnici rasporedeni u rejting-kategoriju ili skup izloZenosti na
konzervativan nacin za potrebe izracuna kapitalnih zahtjeva. Duznici Ciji se rejting temelji na
nedostaju¢im ili djelomi¢no nedostajuc¢im informacijama, ili gdje je rejting zastario, ali ga
institucija jo$ smatra valjanim, ne treba smatrati sluajevima nedostajuceg rejtinga.

Za potrebe stavaka od 73. do 75., duznik mora biti uklju¢en u nazivnik te, ako je relevantno, u
brojnik i u slucaju migracije u razlicitu rejting-kategoriju, skup izloZenosti ili rejting-model,
rejting-sustav ili pristup izracunu kapitalnih zahtjeva u promatranom razdoblju ili ako su
pripadajuce kreditne obveze prodane, otpisane, otplaéene ili na drugi nacin zatvorene tijekom
promatranog razdoblja. Institucije trebaju analizirati uvode li takve migracije ili prodaje
kreditnih obveza pristranost u stopu nastanka statusa neispunjavanja obveza i, ako je tome
tako, trebaju to odraziti u odgovarajuéoj prilagodbi te razmotriti prikladnu marzu
konzervativnosti.

U svakom slucaju institucije trebaju osigurati da se svaki duznik kod kojega je nastao status
neispunjavanja obveza samo jednom ukljuci u brojnik i nazivnik izracuna jednogodisnje stope
nastanka statusa neispunjavanja obveza, cak i ako je kod duznika status neispunjavanja obveza
nastao vise puta tijekom relevantnog jednogodisnjeg razdoblja.

Kako bi izabrale odgovarajuci pristup izraCunu prema zahtjevima iz stavka 80., institucije trebaju
evaluirati opazene jednogodiSnje stope nastanka statusa neispunjavanja obveza unutar
povijesnog razdoblja promatranja najmanje jednom tromjesecno.

5.3.3 Izracun opazene prosjecne stope nastanka statusa neispunjavanja obveza

79.

80.

Opazeni prosjek jednogodisnjih stopa nastanka statusa neispunjavanja obveza (,opaZena
prosje¢na stopa nastanka statusa neispunjavanja obveza”) treba izraunati za svaku rejting-
kategoriju ili skup izloZzenosti te dodatno za vrstu izloZzenosti obuhvaéenu relevantnim PD
modelom kao i za svaki relevantni kalibracijski segment.

Institucije trebaju izabrati prikladan pristup izmedu pristupa temeljenog na preklapaju¢em i
pristupa temeljenog na nepreklapaju¢em jednogodisnjem vremenskom okviru radi izracuna
opazene prosjecne stope nastanka statusa neispunjavanja obveza na temelju dokumentirane
analize. Analiza treba obuhvadati barem sljedece:

(a) analizu moguce pristranosti zbog udjela kratkorocnih i raskinutih ugovora koje nije moguce
opaziti tijekom relevantnih jednogodisnjih razdoblja;

(b) analizu mogude pristranosti zbog odabira specifi¢cnih datuma izracuna;
(c) za institucije koje koriste preklapajuce jednogodisnje vremenske okvire, analizu

potencijalno znacajne pristranosti zbog implicithnog prekomjernog ponderiranja
preklapajuceg razdoblja;
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81.

(d) analizu potencijalno znacajne pristranosti zbog sezonskog ucinka povezanog s odabranim
datumima izra€una.

Za potrebe stavaka 79. i 80., institucije trebaju izraCunati opazene prosjecne stope nastanka
statusa neispunjavanja obveza kao aritmeti¢ku sredinu svih jednogodisnjih stopa nastanka
statusa neispunjavanja obveza izracunatih u skladu sa stavcima od 73. do 76. U slucaju PD
modela za kategoriju izloZenosti prema stanovnistvu, institucije mogu izracunati opazenu
prosjeénu stopu nastanka statusa neispunjavanja obveza kao ponderirani prosjek
jednogodisnjih stopa nastanka statusa neispunjavanja obveza u kojem institucija ne pridaje
jednaku vaZnost povijesnim podatcima jer noviji podatci bolje predvidaju gubitke u skladu s
¢lankom 180. stavkom 2. to¢kom (e) Uredbe (EU) br. 575/2013.

5.3.4 Dugorocna prosjecna stopa nastanka statusa neispunjavanja obveza

82.

83.

84.

85.

Za potrebe odredivanja povijesnog razdoblja promatranja podataka iz ¢lanka 180. stavka 1.
tocke (h) i ¢lanka 180. stavka 2. tocke (e) Uredbe (EU) br. 575/2013, osim podataka za
posljednjih 5 godina, u trenutku kalibracije treba smatrati relevantnim i dodatne podatke kada
su ti podatci potrebni kako bi povijesno razdoblje promatranja odraZavalo vjerojatan raspon
varijabilnosti stopa nastanka statusa neispunjavanja obveza te vrste izloZzenosti sukladno ¢lanku
49. stavka 3. RTS-a o metodologiji procjene IRB pristupa.

Za potrebe ocjene reprezentativnosti povijesnog razdoblja promatranja iz stavka 82. za
vjerojatan raspon varijabilnosti jednogodisnjih stopa nastanka statusa neispunjavanja obveza
institucije trebaju procijeniti sadrzava li povijesno razdoblje promatranja reprezentativnu
kombinaciju dobrih i loSih godina te pritom trebaju uzeti u obzir sljedece:

(a) varijabilnost svih opazenih jednogodisnjih stopa nastanka statusa neispunjavanja obveza;

(b) postojanje, izostanak ili prevladavanje jednogodisnjih stopa nastanka statusa
neispunjavanja obveza koje se odnose na loSe godine Sto je vidljivo iz gospodarskih
pokazatelja koji su relevantni za razmatranu vrstu izloZenosti unutar povijesnog razdoblja
promatranja;

(c) znacajne promjene u gospodarskom, pravnom ili poslovnom okruZenju unutar povijesnog
razdoblja promatranja.

Ako je povijesno razdoblje promatranja iz stavka 82. reprezentativno u odnosu na vjerojatan
raspon varijabilnosti stopa nastanka statusa neispunjavanja obveza, dugoro¢nu prosjecnu
stopu nastanka statusa neispunjavanja obveza treba izra¢unati kao prosjek opaZenih
jednogodisnjih stopa nastanka statusa neispunjavanja obveza u tom razdoblju.

Ako povijesno razdoblje promatranja iz stavka 82. nije reprezentativno u odnosu na vjerojatan
raspon varijabilnosti stopa nastanka statusa neispunjavanja obveza iz ¢lanka 49. stavka 4. RTS-
a o metodologiji procjene IRB pristupa, institucije trebaju primijeniti sljedede:
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(a) ako lose godine nisu uklju¢ene u povijesno razdoblje promatranja ili ih nema dovoljno,
prosjek opazenih jednogodisnjih stopa nastanka statusa neispunjavanja obveza treba
prilagoditi kako bi se procijenila dugorocna prosjeCna stopa nastanka statusa
neispunjavanja obveza;

(b) ako su lose godine prekomjerno zastupljene u povijesnom razdoblju promatranja, prosjek
opazenih jednogodisnjih stopa nastanka statusa neispunjavanja obveza moZe se
prilagoditi u svrhu procjene dugoroéne prosjecne stope nastanka statusa neispunjavanja
obveza ako postoji znacajna korelacija izmedu gospodarskih pokazatelja iz stavka 83. tocke
(b) i dostupnih jednogodisnjih stopa nastanka statusa neispunjavanja obveza.

Institucije trebaju osigurati da, zbog prilagodbi iz tocaka (a) i (b), prilagodena dugorocna
prosjeCna stopa nastanka statusa neispunjavanja obveza odraZava vjerojatan raspon
varijabilnosti stopa nastanka statusa neispunjavanja obveza.

86. Uiznimnom slu¢aju kada je dugorocna prosjecna stopa nastanka statusa neispunjavanja obveza
manja od prosjeka svih opazenih jednogodisnjih stopa nastanka statusa neispunjavanja obveza
zbog prilagodbe izvrSene u skladu sa stavkom 85., institucije trebaju usporediti svoje
prilagodene dugorocne prosjeCne stope nastanka statusa neispunjavanja obveza s viSom
vrijednosti medu sljedeéima:

(a) opazeni prosjek jednogodisnjih stopa nastanka statusa neispunjavanja obveza za
posljednjih 5 godina;

(b) opazeni prosjek svih dostupnih jednogodisnjih stopa nastanka statusa neispunjavanja
obveza.

Institucije trebaju opravdati smjer i veli¢inu prilagodbe, ukljucujuéi adekvatnost razmatrane
marze konzervativnosti, u skladu sa zahtjevima iz ¢lanka 49. stavka 4. tocke (b) RTS-a o
metodologiji procjene IRB pristupa i odjeljkom 4.4. Osim toga, ako je prilagodena prosjecna
dugoroéna stopa nastanka statusa neispunjavanja obveza niZza u odnosu na visSu medu
vrijednostima iz to€aka (a) i (b), institucije trebaju posebno opravdati zasto te dvije vrijednosti
nisu prikladne.

5.3.5 Kalibracija na dugoro¢nu prosjecnu stopu nastanka statusa neispunjavanja
obveza

87. Institucije trebaju imati uspostavljene smislene i dobro definirane procese kojima se osigurava
smislena kalibracija ukljucivanjem svega sljedeéega u proces kalibracije:

(a) kvantitativni kalibracijski testovi po rejting-kategoriji ili skupu izloZzenosti;

(b) kvantitativni kalibracijski testovi na razini kalibracijskog segmenta;
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(c) dopunske kvalitativne analize kao Sto su strucne prosudbe o obliku dobivene distribucije
duznika, minimalnom broju duznika po kategoriji i izbjegavanju neopravdanih koncentracija
u odredenim kategorijama ili skupovima izloZenosti.

88. Institucije trebaju pohraniti i opisati u dokumentaciji PD modela kalibracijski uzorak povezan sa
svakim kalibracijskim segmentom. Kako bi osigurale uskladenost s ¢lankom 180. stavkom 1.
tockom (a) ili ¢lankom 180. stavkom 2. to¢kom (a) Uredbe (EU) br. 575/2013, institucije trebaju
pronaci prikladnu ravnotezu izmedu usporedivosti kalibracijskog uzorka s portfeljem primjene
u pogledu znacajki duznika i proizvoda te njegove reprezentativnosti u odnosu na vjerojatan
raspon varijabilnosti stopa nastanka statusa neispunjavanja obveza iz odjeljka 5.3.4.

89. Institucije trebaju izvrsiti kalibraciju nakon Sto uzmu u obzir sve primijenjene korekcije u
rasporedivanju duznika u rejting-kategorije ili skupove izloZenosti, a prije primjene marze
konzervativnosti ili donjeg praga na procjene PD-a iz ¢lanka 160. stavka 1. i ¢lanka 163. stavka
1. Uredbe (EU) br. 575/2013. Ako se metoda rangiranja ili politika korekcija mijenjala tijekom
vremena, institucije trebaju analizirati u€inke tih promjena na ucestalost i opseg korekcija te ih
uzeti u obzir na odgovarajuci nacin.

90. Proces grupiranja rangiranih duznika ili izloZzenosti u rejting-kategorije ili skupove izloZenosti,
posebice ako institucije provode to grupiranje utvrdivanjem intervala vrijednosti bodova koji
odraZavaju unaprijed definiranu razinu PD-a pripisanu kategoriji master skale, moZe se izvrsiti
tijekom kalibriranja.

91. Uzimajuci u obzir dostupnost podataka, strukturu modela i portfelja kao i poslovne zahtjeve,
institucije trebaju odabrati prikladnu metodu kalibracije u skladu sa sljede¢im nacelima:

(a) institucije mogu odabrati jedno od sljedecih vrsta kalibracije:

(i) kalibracija u skladu s ¢lankom 180. stavkom 1. to¢kom (a) ili ¢lankom 180. stavkom
2. tockom (a) Uredbe (EU) br. 575/2013;

(i) kalibracija u skladu s ¢lankom 169. stavkom 3. Uredbe (EU) br. 575/2013 u
kombinaciji s ¢lankom 180. stavkom 1. tockom (a) ili ¢lankom 180. stavkom 2.
tockom (a) te Uredbe ako se koristi kontinuirana rejting-skala;

(b) zaizloZenosti prema trgovackim drustvima, institucijama, sredisnjim drzavama i sredisnjim
bankama te za izloZenosti na osnovi vlasnickih ulaganja ako institucija primjenjuje PD/LGD
pristup iz ¢lanka 155. stavka 3. Uredbe (EU) br. 575/2013, institucije mogu odabrati jednu
od sljedecih vrsta kalibracije:

(i) kalibracija temeljena na rasporedivanju prema rejting-skali kojom se koristi vanjska
institucija za procjenu kreditnog rizika (VIPKR) ili slicna organizacija u skladu s
¢lankom 180. stavkom 1. to¢kom (f) Uredbe (EU) br. 575/2013;
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92.

93.

94.

95.

96.

(ii) za statisticki model predvidanja nastanka statusa neispunjavanja obveza, u skladu
s odjeljkom 4. RTS-a o metodologiji procjene IRB pristupa, gdje je PD procijenjen
kao jednostavan prosjek procjena vjerojatnosti nastanka statusa neispunjavanja
obveza za pojedinacne duznike u odredenoj kategoriji ili skupu izloZzenosti u skladu
s ¢lankom 180. stavkom 1. to¢kom (g) Uredbe (EU) br. 575/2013, kalibracija na
razini prikladnih kalibracijskih segmenata relevantnih PD-a;

(c) za izloZzenosti prema stanovnistvu, institucije mogu odabrati kalibraciju temeljenu na
ukupnim gubitcima i LGD-ima u skladu s ¢lankom 180. stavkom 2. tockom (b) i ¢lankom 180.
stavkom 2. to¢kom (d) Uredbe (EU) br. 575/2013;

(d) za otkupljena potraZivanja od trgovackih drustava, institucije mogu odabrati kalibraciju
temeljenu na ocekivanim gubitcima i LGD-ima u skladu s ¢lankom 180. stavkom 1. to¢kom
(b) i ¢lankom 180. stavkom 1. tockom (c) Uredbe (EU) br. 575/2013.

Za potrebe odredivanja procjena PD-a iz stavka 91., kalibracija treba uzeti u obzir:

(a) dugorocnu prosjecnu stopu nastanka statusa neispunjavanja obveza na razini kategorije ili
skupa izloZenosti, pri cemu institucije trebaju osigurati dodatne testove kalibracije na razini
relevantnog kalibracijskog segmenta; ili

(b) dugorocnu prosjecnu stopu nastanka statusa neispunjavanja obveza na razini kalibracijskog
segmenta, pri ¢emu institucije trebaju osigurati dodatne testove kalibracije na razini
relevantnih kategorija ili skupova izloZenosti ili, ako se koriste izravnim procjenama PD-a u
skladu s ¢lankom 169. stavkom 3. Uredbe (EU) br. 575/2013, na razini koja je prikladna za
primjenu modela vjerojatnosti.

Bez obzira koji pristup iz stavka 92. institucije odaberu, trebaju ocijeniti potencijalan ucinak
odabrane metode kalibracije na ponasanje procjena PD-a tijekom vremena.

Za potrebe odredivanja procjena PD-a temeljem rasporedivanja na vanjsku rejting-skalu u
skladu sa stavkom 91. tockom (b) podtockom ((i)), institucije trebaju temeljiti opazene stope
nastanka statusa neispunjavanja obveza za rejting-kategorije vanjske organizacije na
vremenskom nizu podataka koji je reprezentativan u odnosu na vjerojatan raspon varijabilnosti
stopa nastanka statusa neispunjavanja obveza za kategorije i skupove izloZenosti danog
portfelja.

Ako institucije izvode procjene PD-a iz procjena gubitaka i LGD-a u skladu s ¢lankom 161.
stavkom 2. i élankom 180. stavkom 2. tockom (b) Uredbe (EU) br. 575/2013, trebaju
upotrebljavati referentni skup podataka koji uklju€uje realizirane gubitke po svim nastancima
statusa neispunjavanja obveza tijekom povijesnog razdoblja promatranja, odredenog u skladu
s odjeljkom 6.3.2.1 te relevantne pokretace gubitka.

Kako bi se za izracun kapitalnih zahtjeva u skladu s ¢lankom 169. stavkom 3. Uredbe (EU) br.
575/2013 upotrijebile izravne procjene PD-a, institucije trebaju dokazati da su teoretske
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97.

98.

99.

pretpostavke modela vjerojatnosti na kojemu se temelji metodologija procjene zadovoljene u
dovoljnoj mjeri u praksi te da je zadrzana dugorocna prosjecna stopa nastanka statusa
neispunjavanja obveza. Posebice, treba zadovoljiti sve zahtjeve u odnosu na podatke i
reprezentativnost, ukljuCujuéi one iz ¢lanka 174. tocke (c) Uredbe (EU) br. 575/2013, te
definicija nastanka statusa neispunjavanja obveza treba biti u skladu s ¢lankom 178. Uredbe
(EU) br. 575/2013. Ni u kojim okolnostima ne smije se odobriti primjena neprekinutih PD-a ili
bilo kakvo izgladivanje stopa nastanka statusa neispunjavanja obveza kako bi se prevladao
nedostatak podataka, slaba sposobnost diskriminiranja ili bilo koji drugi nedostatci u dodjeli
rejtinga ili procesu procjene PD-a ili kako bi se smanjili kapitalni zahtjevi.

Institucije mogu podijeliti izloZenosti obuhvaéene istim PD modelom u koliko je god razli¢itih
kalibracijskih segmenata potrebno ako je jedan ili viSe podskupova tih izloZenosti povezan sa
znacajno razli¢éitom razinom rizika. Za tu svrhu, institucije trebaju primjenjivati relevantne
pokretace segmentacije te opravdati i dokumentirati upotrebu te opseg kalibracijskih
segmenata.

Ako se primjenjuju metode bodovanja, institucije trebaju osigurati sljedece:

(a) ako je nastupila promjena koristene metode bodovanja, institucije razmatraju je li nuzno
ponovno izraCunati bodove duznika ili izloZzenosti na temelju izvornog skupa podataka
umjesto upotrebe bodova izracunatih na temelju prethodnih verzija metode bodovanja te,
ako takav ponovni izra¢un nije mogué, institucije ocjenjuju potencijalne ucinke i uzimaju te
ucinke u obzir s pomocu prikladnog poveéanja marze konzervativnosti za njihove procjene
PD-3a;

(b) ako je primjenjiv ¢lanak 180. stavak 1. tocka (g) Uredbe (EU) br. 575/2013, da su procjene
PD-a dobivene kao jednostavan prosjek pojedinacnih procjena PD-a adekvatne za
relevantne rejting-kategorije, primjenom kalibracijskih testova na te procjene na razini
rejting-kategorije, na temelju jednogodisnjih stopa nastanka statusa neispunjavanja obveza
koje su reprezentativne u odnosu na vjerojatan raspon varijabilnosti stopa nastanka statusa
neispunjavanja obveza.

Kalibracija ne bi trebala utjecati na poredak duznika ili izloZenosti unutar kalibracijskog
segmenta prema rangu osim unutar svake rejting-kategorije ili skupa izloZzenosti.
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Procjena LGD-a

6.1 Opci zahtjevi specificni za procjenu LGD-a
6.1.1 Maetodologije procjene LGD-a

100. Institucije koje su dobile odobrenje za primjenu vlastitih procjena LGD-a u skladu s ¢lankom
143. stavkom 2. Uredbe (EU) br. 575/2013 trebaju dodijeliti procjenu LGD-a svakoj izloZzenosti
koja nije u statusu neispunjavanja obveza i procjenu LGD-a u statusu neispunjavanja obveza i
ELge svakoj izloZenosti koja je u statusu neispunjavanja obveza unutar opsega primjene rejting-
sustava prema odobrenju u skladu s ¢élancima 172. i 173. Uredbe (EU) br. 575/2013. Institucije
trebaju procijeniti LGD za sve rejting-kategorije proizvoda na zasebnoj rejting-skali za proizvode
ili za sve skupove izloZenosti koji su ukljuceni u rejting-sustav. Za potrebe procjene LGD-a,
institucije trebaju tretirati svaki proizvod u statusu neispunjavanja obveza kao zaseban podatak
o statusu neispunjavanja obveza, osim ako na jednom proizvodu nije zabiljezeno vise neovisnih
statusa neispunjavanja obveza koji ne zadovoljavaju uvjete iz stavka 101.

101.  Zapotrebe procjenjivanja LGD-a, u pogledu viSe statusa neispunjavanja obveza prepoznatih
na jednom proizvodu, ako je vrijeme izmedu trenutka povratka izloZzenosti u status ispunjavanja
obveza i kasnije klasifikacije u status neispunjavanja obveza krace od devet mjeseci, institucije
trebaju tretirati takvu izloZzenost kao da je neprekidno u statusu neispunjavanja obveza od
prvog trenutka nastanka statusa neispunjavanja obveza. Institucije mogu odrediti razdoblje
dulje od devet mjeseci za potrebe tretiranja dva odvojena nastanka statusa neispunjavanja
obveza kao jedan status neispunjavanja obveza u procjenjivanju LGD-a ako je to odgovarajuce
za odredenu vrstu izloZenosti te ekonomski smisleno u odnosu na podatke o povijesti nastanka
statusa neispunjavanja obveza.

102. Institucije trebaju procijeniti vlastite LGD-e na temelju vlastitog iskustva gubitka i naplate
kako se ono odraZzava u povijesnim podatcima o izloZenostima u statusu neispunjavanja obveza.
Institucije mogu nadopuniti vanjskim podatcima vlastite povijesne podatke o izloZenostima u
statusu neispunjavanja obveza. Posebice, institucije ne bi trebale izvoditi vlastite procjene LGD-
a samo iz trzisnih cijena financijskih instrumenata, medu ostalim, zajmova koji se mogu plasirati
na trziSte, obveznica ili instrumenata osiguranja od nastanka statusa neispunjavanja obveza po
kreditnoj obvezi, no mogu se koristiti tim informacijama radi nadopunjavanja vlastitih
povijesnih podataka.

103.  Ako u slucaju izloZzenosti prema stanovnistvu i otkupljenim potrazivanjima od trgovackih
drustava institucije procjenjuju LGD iz ostvarenih gubitaka i odgovarajuéih procjena PD-a u
skladu s ¢lankom 161. stavkom 2. i ¢lankom 181. stavkom 2. tockom (a) Uredbe (EU) br.
575/2013 trebaju osigurati da:
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(a) proces za procjenjivanje ukupnih gubitaka zadovoljava uvjete iz ¢lanka 179. Uredbe (EU)
br. 575/2013 i da je rezultat dosljedan konceptu LGD-a iz ¢lanka 181. stavka 1. tocke (a) te
Uredbe, kao i uvjetima navedenima u poglavlju 6., posebice u pogledu koncepta
ekonomskog gubitka kako je odreden u odjeljku 6.3.1.;

(b) proces procjenjivanja PD-a zadovoljava uvjete iz ¢lanaka 179. i 180. Uredbe (EU) br.
575/2013, kao i uvjete navedene u poglavlju 5.

104. LGD model moze sadrzavati nekoliko razli¢itih metoda, posebno u odnosu na razlicite vrste
kolaterala, koje se kombiniraju kako bi se dobio LGD za dani proizvod.

105. Institucije bi trebale moci dokazati da su metode koje su odabrali za potrebe procjene LGD-
a prikladne za njihove aktivnosti i vrste izloZzenosti na koje se primjenjuju procjene i trebaju
moci opravdati teorijske pretpostavke na kojima se te metode temelje. Metode upotrijebljene
za procjenu LGD-a trebaju posebno biti u skladu s politikama naplate koje je institucija usvojila
i trebaju uzimati u obzir moguée scenarije naplate, kao i potencijalne razlike u pravnom
okruzenju u relevantnim podrucjima nadleznosti.

106. Metode koje institucija primjenjuje u procjenjivanju LGD-a, pretpostavke na kojima se te
metode temelje, uzimanje u obzir svih u¢inaka ekonomske recesije od strane institucije, duljina
upotrijebljenog vremenskog niza podataka, marza konzervativnosti, ljudska prosuda i, ako je
primjenjivo, odabir pokretaca rizika trebaju biti primjereni vrsti izloZenosti na koje se
primjenjuju.

6.1.2 Zahtjevi za podatke za procjenjivanje LGD-a

107.  Zapotrebe procjenjivanja LGD-a institucije trebaju upotrebljavati referentni skup podataka
koji obuhvaca sve sljedece stavke:

(a) sve statuse neispunjavanja obveza utvrdene tijekom povijesnog razdoblja promatranja
odredenog u skladu s odjeljkom 6.3.2.1.;

(b) sve podatke nuzne za izracun ostvarenih LGD-a u skladu s odjeljkom 6.3.1.;

(c) relevantne faktore koji se mogu upotrebljavati za grupiranje izloZzenosti u statusu
neispunjavanja obveza na smislen nacin i relevantne pokretace gubitka, ukljucujuéi njihove
vrijednosti u trenutku nastanka statusa neispunjavanja obveza i barem unutar jedne godine
prije nastanka statusa neispunjavanja obveza ako su dostupne.

108. Institucije trebaju ukljuciti u referentni skup podataka informacije o rezultatima procesa
naplate, ukljucujuci naplatu i troSkove koji se odnose na svaku pojedinacnu izlozenost u statusu
neispunjavanja obveza. U tu svrhu institucije trebaju ukljuciti:

(a) informacije o rezultatima nezavrsenih procesa naplate do referentnog datuma za procjenu
LGD-a;
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(b)

()

109.

(b)
(c)

(e)

(f)
(g)

(h)

(i)

(i)
(k)
(1)

informacije o rezultatima procesa naplate na razini portfelja ako je takvo agregiranje
informacija opravdano, posebice u slucaju neizravnih troskova i u slu¢aju prodaje kreditnog
portfelja;

informacije o vanjskim podatcima ili podatcima iz zajedni¢kog skupa podataka
upotrijebljenog u procjeni LGD-a.

Referentni skup podataka treba sadrzavati barem sljedece informacije:

rizicne karakteristike koje se odnose na duznika, proizvod i instituciju kao i vanjske faktore
iz stavka 121. koji su potencijalni pokretaci rizika na relevantne referentne datume
sukladno stavku 122.;

trenutak (datum) nastanka statusa neispunjavanja obveza;

sve pokretade nastanka statusa neispunjavanja obveza koji su nastupili, ukljucujudi
dogadaje zakasnjenja u podmirenju obveza i dogadaje nastupanja vjerojatnosti da duznik
nece u cijelosti podmiriti svoje obveze prema instituciji ¢ak i nakon utvrdivanja statusa
neispunjavanja obveza; u slucaju izloZenosti koje podlijezu restrukturiranju, iznos za koji je
financijska obveza umanjena, izracunat u skladu s EBA-inim Smjernicama o primjeni
definicije statusa neispunjavanja obveza;

iznos izlozenosti u trenutku nastanka statusa neispunjavanja obveza ukljucujuci glavnicu,
kamate i naknade;

iznose i vrijeme dodatnih povlacenja sredstava nakon nastanka statusa neispunjavanja
obveza;

iznose i vrijeme otpisa;

vrijednosti kolaterala povezanih s izloZenosc¢u i, ako je primjenjivo, vrstu vrednovanja (kao
Sto je trzisSna vrijednost ili hipotekarna vrijednost kako je definirana u tockama 74. i 76.
¢lanka 4. stavka 1. Uredbe (EU) br. 575/2013), datum vrednovanja, oznaku je li kolateral
prodan i prodajnu cijenu;

informacije o svim ovisnostima izmedu rizika duZnika i rizika kolaterala ili davatelja
kolaterala;

vrste, iznose i dospije¢a nematerijalne kreditne zastite ukljucujuci specifikaciju i kreditnu
sposobnost pruZatelja zastite;

iznose, vrijeme i izvore naplata;
iznose, vrijeme i izvore izravnih troskova povezanih s procesima naplate;

jasnu identifikaciju vrste zavrSetka procesa naplate;
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(m) ako je primjenjivo, valutne neuskladenosti izmedu dvaju ili vise sljedecih elemenata:
novcéane jedinice koju koristi institucija za financijske izvjeStaje, odnosne obveze, svih
materijalnih i nematerijalnih kreditnih zastita i svih novcanih tokovi iz likvidacije imovine
duznika;

(n) iznos ostvarenog gubitka.

110.  Uskladu s ¢lankom 229. stavkom 1. Uredbe (EU) br. 575/2013 institucije mogu primjenjivati
razli¢éite metode za vrednovanje kolaterala u obliku nekretnina ukljucujuéi posebice trzisSnu
vrijednost ili hipotekarnu vrijednost kako su definirane u tockama 74. i 76. ¢lanka 4. stavka 1.
te Uredbe. Ako institucije primjenjuju razlicite pristupe za vrednovanje nekretnina kojima su
osigurane izloZenosti ukljuéene u podruéje primjene odredenog rejting-sustava, trebaju
prikupiti i pohraniti u referentni skup podataka informacije o vrsti vrednovanja i trebaju se
dosljedno koristiti tim informacijama u procjenjivanju LGD-a i u primjeni procjena LGD-a.

111.  Ako institucije izvode procjene LGD-a iz ostvarenih gubitaka i odgovarajuéih procjena PD-a
u skladu s ¢lankom 161. stavkom 2. i ¢lankom 181. stavkom 2. tockom (a) Uredbe (EU) br.
575/2013, trebaju koristiti referentni skup podataka koji ukljucuje ostvarene gubitke povezane
sa svakim statusom neispunjavanja obveza tijekom povijesnog razdoblja promatranja,
odredenog u skladu s odjeljkom 6.3.2.1 i relevantnim pokretacima gubitka.

112. Kada su agregirane informacije prikupljene i pohranjene, institucije trebaju razviti
odgovarajué¢u metodologiju za pridruzivanje naplata i troSkova pojedinacnim izloZzenostima u
statusu neispunjavanja obveza i trebaju dosljedno primjenjivati tu metodologiju u odnosu na
sve izloZenosti tijekom vremena. U svakom slucaju, institucije trebaju dokazati da je proces
rasporedivanja naplata i troSkova ucinkovit i da ne dovodi do pristranih procjena LGD-a.

113.  Institucije trebaju dokazati da prikupljaju i pohranjuju u svojim bazama podataka sve
informacije potrebne za izracun izravnih i neizravnih troskova. Svi znacajni neizravni troSkovi
trebaju biti pridruzeni odgovarajuéim izlozenostima. Taj proces raspodjele troSkova treba biti
temeljen na istim nacelima i tehnikama koje institucije primjenjuju u vlastitim sustavima
racunovodstva troSkova. Za potrebe raspodjele neizravnih troskova, institucije mogu
primjenjivati metode temeljene na prosjecima ponderiranima izloZzenos¢u ili statistickim
metodama temeljenima na reprezentativnom uzorku unutar populacije duznika ili proizvoda u
statusu neispunjavanja obveza.

114.  Institucije trebaju poduzeti razumne korake da prepoznaju izvore novcanih tokova i
pridruze ih na odgovarajuéi nacin specificnom kolateralu ili nematerijalnoj kreditnoj zastiti koja
je realizirana. Kada izvor novcéanih tokova ne moze biti utvrden, institucije trebaju odrediti jasne
politike za tretman i raspodjelu takvih novéanih tokova naplate, sto ne bi trebalo dovesti do
pristranosti u procjeni LGD-a.
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6.1.3 Naplata iz kolaterala

115.

116.

117.

Institucije trebaju priznati naplate koje proizlaze iz kolaterala kao takve u svim sljedeéim
situacijama:

(a) duinik je prodao kolateral i postignuta je cijena upotrijebljena da pokrije dijelove ili
cjelokupan iznos kreditne obveze koja se nalazi u statusu neispunjavanja obveza;

(b) kolateral je preuzela ili prodala institucija, mati¢no drustvo ili bilo koje njegovo drustvo-k¢i
u ime institucije;

(c) kolateral je prodan na javnoj drazbi prema nalogu suda ili u slicnhom postupku u skladu s
primjenjivim pravnim okvirom;

(d) kreditna obveza prodana je s kolateralom i prodajna cijena kreditne obveze ukljucivala je
postojedi kolateral;

(e) uslucaju najma, institucija je prodala predmet najma;

(f) kolateral je realiziran bilo kojom drugom metodom koja je prihvatljiva temeljem pravnog
okvira relevantnog podrucja nadleznosti.

Za potrebe tocke (b) stavka 115., institucije trebaju odrediti vrijednost preuzimanja kao
vrijednost za koju je kreditna obveza duZnika smanjena kao rezultat preuzimanja kolaterala i s
kojom je taj kolateral zabiljezen kao imovina u bilanci institucije. Ako su te dvije vrijednosti
razlicite, institucije trebaju uzeti u obzir nizu od te dvije vrijednosti. Treba se smatrati da je
vrijednost preuzimanja jednaka vrijednosti naplate na dan preuzimanja i treba biti uklju¢ena u
izracun ekonomskog gubitka i ostvarenog LGD-a u skladu s odjeljkom 6.3.1.

Institucije trebaju razmotriti odrazava li vrijednost preuzimanja vrijednost preuzetog
kolaterala na odgovarajudi nacin, dosljedno sa svim utvrdenim internim uvjetima za upravljanje
kolateralom, pravnom sigurnos$céu i upravljanjem rizicima. Ako preuzeti kolateral zadovoljava
kriterije za likvidnu imovinu visoke kvalitete na 1. razini, kako su definirani u ¢lanku 10.
Delegirane uredbe Komisije (EU) 2015/61, institucije mogu uzeti u obzir izravno kao realiziranu
naplatu trZiSnu vrijednost kolaterala u trenutku preuzimanja. U svim drugim slu¢ajevima
institucije trebaju primijeniti odgovarajuéi korektivni faktor vrijednosti preuzimanja i ukljuciti u
izracun ekonomskog gubitka naplatu u iznosu vrijednosti preuzimanja nakon primjene
odgovarajuéeg korektivnog faktora. Institucije trebaju procijeniti taj korektivni faktor uzimajuci
u obzir sve sljedeée uvjete:

(a) korektivni faktor treba odrazavati moguce greske u vrednovanju kolaterala u trenutku
preuzimanja uzimajuci u obzir vrstu vrednovanja dostupnu u trenutku preuzimanja, datum
kada je preuzimanje izvrSeno i likvidnost trZista za tu vrstu imovine;

(b) korektivni faktor treba biti procijenjen uz pretpostavku da institucija namjerava prodati
preuzeti kolateral neovisnoj trecoj strani i treba odraZavati potencijalnu cijenu koja bi se
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(c)

(e)

118.

mogla postic¢i kod takve prodaje, troSkove prodaje i diskontirajuci ucinak za razdoblje od
prodaje do trenutka preuzimanja uzimajuci u obzir likvidnost trziSta za tu vrstu imovine;

ako postoje dostupni podatci o preuzimanjima i kasnijim prodajama sli¢nih vrsta kolaterala,
procjena korektivnog faktora treba biti temeljena na tim podatcima i treba biti redovito
retroaktivno testirana; u tu svrhu institucije trebaju uzeti u obzir sve sljedede:

(i) razlika izmedu vrijednosti preuzimanja i prodajne cijene, posebno ako nema
znacajnih promjena trzisnih i gospodarskih uvjeta izmedu trenutka preuzimanja i
trenutka prodaje;

(ii) svaki prihod i sve troskove povezane s tom imovinom koji su opaZeni izmedu
datuma preuzimanja i trenutka prodaje;

(iii) ucinke diskontiranja;

(iv) je li institucija preuzela kolateral s namjerom prodaje bez odgode ili je usvojena
neka druga strategija.

ako nisu dostupni povijesni podatci za preuzimanja i kasnije prodaje sli¢nih vrsta kolaterala,
procjenjivanje korektivnog faktora treba se temeljiti na procjeni od sluc¢aja do slucaja
ukljucujuci analizu trenutacnih trzisnih i gospodarskih uvjeta;

$to je manje podataka o ranijim preuzimanjima na raspolaganju instituciji i Sto je manja
likvidnost trZista za danu vrstu imovine, time je veéa neizvjesnost pripisana dobivenim
procjenama, Sto treba na odgovarajuéi nacin biti odrazeno u marzi konzervativnosti u
skladu s odjeljkom 4.4.3.

U svakom slucaju, preuzimanje kolaterala treba biti priznato u trenutku preuzimanja i ne

smije sprjecavati instituciju da zavrsi proces naplate u skladu sa stavkom 155.

119.

Svaka prodaja kreditnih obveza u skladu s to¢kom (d) stavka 115. treba biti uklju¢ena u

procjenjivanje LGD-a na nacin koji je prikladan metodologiji procjenjivanja LGD-a, uzimajuci u

obzir sve sljedece uvjete:

(a)

(b)

(c)

ako institucije redovito prodaju kreditne obveze kao dio njihovih procesa naplate, trebaju
na odgovarajuci nacin uzeti u obzir podatke povezane s kreditnim obvezama koje podlijezu
prodaji u procesu razvoja modela;

ako institucije ne prodaju kreditne obveze redovito u okviru svojih procesa naplate i
raspodjela dijela cijene povezana s kolateralima suviSe je velik teret za izvrSavanje ili je
suviSe nepouzdana, mogu odluciti ne uzeti te podatke u obzir u procesu razvoja modela;

institucije ne trebaju tretirati naplate od prodaje osiguranih kreditnih obveza kao naplate
realizirane bez upotrebe kolaterala, osim ako mogu dokazati da naplate povezane s tim
kolateralima nisu znacajne;
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(d) u svakom slucaju, institucije trebaju ukljuditi sve opservacije, ukljucujuci prodaju kreditnih
obveza, u izraun dugorocnog prosje¢nog LGD-a.

U skladu s tockom (f) stavka 115. institucije mogu odrediti i priznati sve druge oblike
realizacije kolaterala koji su odgovarajudi za vrste kolaterala kojima se institucija koristi i koji su
prihvatljivi temeljem primjenjivog pravnog okvira. Prilikom priznavanja takvih drugih oblika
realizacije kolaterala, institucije trebaju uzeti u obzir Cinjenicu da kolateral moZze biti raznih
oblika i da razni oblici kolaterala mogu biti povezani s istom imovinom. Ako se razliciti oblici
kolaterala odnose na istu imovinu, ali realizacija jednog od kolaterala ne smanjuje vrijednost
drugoga, institucije ih trebaju smatrati zasebnim kolateralima u procesu procjene LGD-a.
Posebice, institucije trebaju zasebno priznati onaj oblik kolaterala koji daje pravo na
preuzimanje ili prodaju imovine (kao $to je hipoteka) i oblik kolaterala koji daje pravo na
prikupljanje novcanih tokova koje stvara ta imovina (kao Sto je ustupanje najamnine ili
naknada).

6.2 Razvoj modela za procjenjivanje LGD-a

6.2.

121.

122.

1 Pokretadi rizika

Institucije trebaju identificirati i analizirati potencijalne pokretace rizika koji su relevantni
za njihove specificne okolnosti i za specificne znacajke vrste izloZzenosti obuhvacene rejting-
sustavom. Potencijalni pokretaci rizika koje institucije analiziraju trebaju posebno ukljucivati
sljedece:

(a) rizicne karakteristike proizvoda ukljucujuéi vrstu proizvoda, vrstu kolaterala, zemljopisnu
lokaciju kolaterala, nematerijalnu kreditnu zastitu, prvenstvo u redoslijedu naplate, omjer
vrijednosti kredita i zaloZzene nekretnine (LtV), veli¢inu izloZenosti, sezoniranje i postupke
naplate;

(b) rizicne karakteristike duznika ukljucujuci, ako je primjenjivo, veli¢inu, kapitalnu strukturu,
zemljopisnu regiju, granu gospodarstva i poslovnu djelatnost;

(c) faktore koji se odnose na instituciju uklju¢ujuéi internu organizaciju i interni sustav
upravljanja, relevantne dogadaje kao $to su spajanja i postojanje posebnih subjekata u
grupi posveéenih naplati;

(d) vanjske faktore ukljucujuc¢i kamatne stope, pravni okvir i druge faktore koji utjecu na
ocekivanu duljinu procesa naplate.

Institucije trebaju analizirati pokretae rizika ne samo u trenutku nastanka statusa
neispunjavanja obveza, ve¢ i barem unutar jedne godine prije nastanka statusa neispunjavanja
obveza. Institucije trebaju koristiti referentni datum za pokretac rizika koji je reprezentativan
za realizacije pokretaca rizika unutar razdoblja od jedne godine prije nastanka statusa
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neispunjavanja obveza. Prilikom odabira odgovarajuceg referentnog datuma za pokretac rizika,
institucije trebaju uzeti u obzir njegovu volatilnost tijekom vremena. Institucije trebaju
primijeniti te prakse i za referentni datum vrednovanja kolaterala; vrijednost kolaterala na
referentni datum ne treba odrazavati utjecaj smanjenja kreditne kvalitete izloZenosti
neposredno prije nastanka statusa neispunjavanja obveza.

123. Institucije trebaju odrediti ili izracunati pokretace rizika u primjeni procjena LGD-a na isti
nacin na koji su oni odredeni ili izra¢unati u procjenjivanju LGD-a.

6.2.2 Priznavanje kolaterala

124. U skladu s ¢lankom 170. i ¢lankom 181. stavkom 1. tockom (f) Uredbe (EU) br. 575/2013
institucije mogu u svojim procjenama LGD-a uzeti u obzir postojanje svih vrsta kolaterala za
koje su uspostavile interne zahtjeve u smislu upravljanja kolateralima, pravne sigurnosti i
upravljanja rizicima koji su u skladu s onima koji su navedeni u odjeljku 3. poglavlja 4. glave II.
u dijelu 3. te Uredbe. U slucaju vrsta kolaterala koje nisu navedene u poglavlju 4. glave Il. u
dijelu 3. te Uredbe institucije mogu primijeniti te vrste kolaterala u svojim procjenama LGD-a
ako su njihove politike i procedure koje se odnose na interne zahtjeve za vrednovanje i pravnu
sigurnost tih kolaterala prikladne odgovarajuéim vrstama kolaterala.

125. U onoj mjeri u kojoj se u procjenama LGD-a uzima u obzir postojanje nematerijalne kreditne
zastite, institucije trebaju odrediti kriterije i metodologiju za priznavanje i ukljucivanje zastite u
obliku garancija i kreditnih izvedenica, koje zadovoljavaju kriterije iz ¢lanka 60. RTS-a o
metodologiji procjene IRB pristupa, u svoje procjene LGD-a.

126. Institucije, kao pokretac rizika ili kriterij segmentacije, trebaju uzeti u obzir informacije o
svim glavnim vrstama kolaterala kojima se koristi u podrucju primjene LGD modela. Institucije
u svojim internim politikama trebaju jasno definirati glavne i ostale vrste kolaterala koje se
upotrebljavaju za vrste izloZzenosti obuhvadene rejting-sustavom i trebaju osigurati, u onoj
mjeri u kojoj se u procjenama LGD-a uzima u obzir postojanje kolaterala, da politike koje se
odnose na upravljanje tim vrstama kolaterala budu u skladu sa zahtjevima iz ¢lanka 181. stavka
1. tocke (f) Uredbe (EU) br. 575/2013. Institucije trebaju odrediti glavne vrste kolaterala na
takav nacin da novcani tokovi od preostalih vrsta kolaterala ne dovode do znacajne pristranosti
u procjenama naplata koje su realizirane bez upotrebe kolaterala.

127.  Kolaterali koji ne zadovoljavaju zahtjeve iz ¢lanka 181. stavka 1. tocke (f) Uredbe (EU) br.
575/2013 ne mogu biti ukljuceni u procjenjivanje LGD-a kao pokretaci rizika i nov¢ani tokovi iz
tih kolaterala trebaju biti tretirani kao novcéani tokovi koji nisu iz kolaterala. Bez obzira na taj
tretman kod procjenjivanja LGD-a, institucije trebaju prikupljati informacije o izvoru nov¢anih
tokova iz tih kolaterala i povezati ih s tim kolateralima. Institucije trebaju redovito pratiti razine
takvih novcéanih tokova kao i mjeru u kojoj se koriste relevantne vrste kolaterala. Ako je nuzno,
institucije trebaju izvrsiti odgovarajuée prilagodbe kako bi izbjegle svaku pristranost u
procjenama LGD-a.
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6.2.3

128.

Ukljucivanje kolaterala u procjenjivanje LGD-a

Za potrebe procjenjivanja LGD-a institucije mogu grupirati one vrste kolaterala koje su

homogene u smislu pravilnosti obrazaca naplate uzimajudéi u obzir i prosjecno vrijeme procesa

naplate i stope naplate po tim vrstama kolaterala.

129.

Pristup koji su razvile institucije kako bi ukljucile uc¢inak kolaterala u procjenjivanje LGD-a

treba zadovoljavati sve sljedece uvjete:

(a)

(b)

(c)

(d)

(e)

institucije trebaju izbjedi pristranost koja moze proistjecati iz uklju¢ivanja nov¢anih tokova
povezanih s realizacijom kolaterala u procjenjivanju naplata koje su realizirane bez
upotrebe kolaterala i obrnuto;

ako institucije procjenjuju odvojene stope naplate za specificne vrste kolaterala, trebaju
izbjedi pristranost koja moZe proistjecati iz ukljucivanja opservacija kod kojih je izloZzenost
osigurana samo dijelom vrijednosti kolaterala u uzorak. U tu svrhu institucije trebaju
poduzeti razumne aktivnosti kako bi pribavile podatke o ukupnoj vrijednosti kolaterala i
ukupnoj prodajnoj cijeni kolaterala i ukljuciti te podatke u procjenu kada su dostupni;

ako institucije procjenjuju odvojene stope naplate za specificne vrste kolaterala, trebaju
prepoznati i u tu procjenu ukljuditi i izravne troSkove vezane za naplatu svake od tih
specificnih vrsta kolaterala zasebno;

ako institucije procjenjuju odvojene stope naplate za specificne vrste kolaterala, u tu
procjenu trebaju ukljuditi sve naplate realizirane iz specifi¢nih vrsta kolaterala ukljucujuéi i
realizirane naplate po izloZzenostima za koje je realizacija kolaterala zavrsena, ali sveukupan
proces naplate jos nije zavrsen;

ako isti kolateral obuhvaca nekoliko izlozenosti, institucije trebaju propisati odgovarajucu
metodologiju alokacije kako bi se izbjeglo dvostruko priznavanje kolaterala. Metodologija
alokacije treba biti dosljedna pri procjenjivanju LGD-a, u primjeni procjena LGD-a kao i u
metodologiji koja se upotrebljava za racunovodstvene potrebe;

procjene ne treba temeljiti iskljuCivo na procijenjenoj trzisnoj vrijednosti kolaterala, ve¢
treba uzimati u obzir i ostvarene naplate iz ranijih realizacija i potencijalnu nemogucénost
institucije da preuzme i realizira kolateral. U tu svrhu, institucije u procjeni trebaju uzeti u
obzir povijesne opservacije u kojima kolateral nije mogao biti realiziran ili je proces naplate
bio dulji od ocekivanog zbog nemogucdnosti ili potesko¢a u preuzimanju ili u realizaciji
kolaterala. Ako institucije procjenjuju stope naplate za specificne vrste kolaterala, trebaju
uzeti u obzir vrijeme izmedu trenutka nastanka statusa neispunjavanja obveza i vremena
kada su primljeni novcani tokovi iz tih vrsta kolaterala te u procjenu trebaju ukljucivati
opservacije u kojima kolateral nije realiziran zbog nemoguénosti preuzimanja istog;
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(g) procjene trebaju uzimati u obzir potencijalna smanjenja vrijednosti kolaterala od trenutka
procjenjivanja LGD-a do naplate, posebno ona proistekla iz promjena trzisSnih uvjeta, stanja
i starosti kolaterala i, ako je relevantno, valutnih fluktuacija. U sluc¢ajevima kada su
institucije opazile smanjenja vrijednosti kolaterala te su ona ve¢ odrazena u zabiljezenim
naplatama, nije potrebno provesti dodatne prilagodbe procjena LGD-a na temelju tih
opservacija. Ako potencijalna smanjenja vrijednosti kolaterala nisu odrazena u povijesnim
opservacijama ili ako institucije predvidaju daljnja, potencijalno veéa smanjenja u
buduénosti, ista trebaju biti uklju¢ena u kvantifikaciju procjena LGD-a pomoc¢u prikladne
prilagodbe koja se temelji na ocCekivanju za buduce razdoblje. Ipak, procjene LGD-a ne
trebaju biti prilagodene tako da da uzimaju u obzir potencijalna povecanja vrijednosti
kolaterala;

(h) procjene trebaju na konzervativan nacin uzimati u obzir stupanj ovisnosti izmedu rizika
duznika i rizika smanjenja vrijednosti kolaterala kao i troskove realizacije kolaterala.

6.2.4 Homogenost rejting-kategorija proizvoda ili skupova izloZenosti

130. Kako bi se zadovoljio zahtjev iz ¢lanka 38. RTS-a o metodologiji procjene IRB pristupa,
institucije trebaju ocijeniti homogenost izloZenosti rasporedenih u iste rejting-kategorije ili
skupove izloZzenosti na temelju podataka iz referentnog skupa podataka i posebice trebaju
osigurati da rejting-kategorije budu definirane tako da su individualne rejting-kategorije
dovoljno homogene u odnosu na karakteristike gubitka.

6.3 Kalibracija LGD-a

6.3.1 Izracun ekonomskog gubitka i ostvarenog LGD-a
6.3.1.1 Definicija ekonomskog gubitka i ostvarenog LGD-a

131.  Zapotrebe procjenjivanja LGD-a iz ¢lanka 181. stavka 1. tocke (a) Uredbe (EU) br. 575/2013,
institucije trebaju izracunati ostvarene LGD-e za svaku izloZenost kako je navedeno u tocki 55.
stavku 1. ¢lanku 4. te Uredbe, kao omjer ekonomskog gubitka i iznosa kreditne obveze u
trenutku nastanka statusa neispunjavanja obveza ukljucujuéi sve iznose glavnice, kamate ili
naknade.

132. Za potrebe stavka 131., institucije trebaju izracunati ekonomski gubitak realiziran po
instrumentu (tj. proizvodu u statusu neispunjavanja obveza) kako je navedeno u tocki 2. ¢lanka
5. Uredbe (EU) br. 575/2013 kao razliku izmedu:

(a) iznosa kreditne obveze u trenutku nastanka statusa neispunjavanja obveza ne dovodeci u
pitanje stavak 140., uklju€ujuci sve iznose glavnice, kamate ili naknade uveéane za znacajne
izravne i neizravne troSkove povezane s naplatom tog instrumenta diskontirane na trenutak
nastanka statusa neispunjavanja obveza; i
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(b) svih naplata realiziranih nakon trenutka nastanka statusa neispunjavanja obveza
diskontiranih na trenutak nastanka statusa neispunjavanja obveza.

133.  Za potrebe izracuna ekonomskog gubitka realiziranog za izloZzenosti u skladu sa stavkom
132., institucije trebaju uzeti u obzir sve realizirane naplate ukljucujuci naplate iz nepoznatih
izvorainaplate iz kolaterala koji ne zadovoljavaju uvjete iz ¢lanka 181. stavka 1. tocke (f) Uredbe
(EV) br. 575/2013.

134.  Ako je, s obzirom na status neispunjavanja obveza, bilo koji dio izloZzenosti otpusten ili
otpisan prije ili na datum nastanka statusa neispunjavanja obveza, a otpusteni odnosno otpisani
iznos nije ukljucen u iznos kreditne obveze u trenutku nastanka statusa neispunjavanja obveza,
iznos izloZenosti koji je otpusten ili otpisan treba biti dodan iznosu kreditne obveze u trenutku
nastanka statusa neispunjavanja obveza za izracun ekonomskog gubitka, kako je odredeno
stavkom 132., u brojniku i izracunu iznosa kreditne obveze u nazivniku ostvarenog LGD-a.

135. U sluéaju izloZenosti koje se vracaju u status ispunjavanja obveza, institucije trebaju
izraCunati ekonomski gubitak kao za sve druge izloZenosti u statusu neispunjavanja obveza uz
jedinu razliku da dodatni novcani tok od naplate treba ukljuciti u izracun kao da je pla¢anje
izvrSio duznik u iznosu preostalom na datum povratka u status ispunjavanja obveza ukljucujuci
sve glavnice, kamate i naknade (,umjetni novcani tok”). Umjetni novcéani tok treba biti
diskontiran na trenutak nastanka statusa neispunjavanja obveza na isti nacin kao i svi zabiljezeni
novcani tokovi. Ako izloZenosti zadovoljavaju kriterije iz stavka 101., ostvareni LGD treba
izraCunati u odnosu na datum prvog nastanka statusa neispunjavanja obveza, uzimajuci u obzir
sve novcane tokove zabiljezene od datuma prvog nastanka statusa neispunjavanja obveza,
ukljucujuéi one zabiljezene tijekom razdoblja od prvog do drugog statusa neispunjavanja
obveza bez ukljucivanja umjetnih novcanih tokova.

136.  Ako institucije otvaraju nove plasmane kako bi zamijenile plasmane koji su bili u statusu
neispunjavanja obveza u sklopu restrukturiranja ili zbog tehnickih razloga, trebaju izra¢unati
ostvarene LGD-e na temelju plasmana koji je prvotno bio u statusu neispunjavanja obveza. U
tu svrhu, institucije trebaju imati zadovoljavajué¢i mehanizam raspodjele zabiljeZenih troskova,
naplata i svih dodatnih povlaéenja sredstava u odnosu na izvorne plasmane.

6.3.1.2 Tretman naknada, kamata i dodatnih povlacenja sredstava nakon nastanka statusa
neispunjavanja obveza

137.  Za potrebe ¢lanka 181. stavka 1. tocke (i) Uredbe (EU) br. 575/2013 institucije trebaju u
izraCunu ostvarenog LGD-a uzeti u obzir sve naknade za kasnjenja u pla¢anju koje su priznate u
racunu dobiti i gubitka institucije prije trenutka nastanka statusa neispunjavanja obveza tako
da ih ukljuce u iznos kreditne obveze u trenutku nastanka statusa neispunjavanja obveza u
brojniku i nazivniku ostvarenog LGD-a. Ako su naknade prenesene na duznika kako bi se
naplatili izravni troSkovi koji su ve¢ nastali za instituciju i ti su troSkovi ve¢ ukljuéeni u izraéun
ekonomskog gubitka, institucije ne trebaju opet dodavati te iznose ekonomskom gubitku ili
iznosu kreditne obveze u trenutku nastanka statusa neispunjavanja obveza. Sve naknade
priznate nakon trenutka nastanka statusa neispunjavanja obveza ne trebaju povecavati iznos
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ekonomskog gubitka ni preostali iznos u trenutku nastanka statusa neispunjavanja obveza.
Ipak, sve naplate, ukljucujuéi one povezane s naknadama priznatim nakon nastanka statusa
neispunjavanja obveza, trebaju biti uklju¢ene u izrac¢un ekonomskog gubitka.

138. Institucije trebaju primijeniti tretman iz stavka 137. na sve kamate priznate u racunu dobiti
i gubitka institucije prije i nakon trenutka nastanka statusa neispunjavanja obveza.

139. U skladu s ¢lankom 182. stavkom 1. to¢kom (c) Uredbe (EU) br. 575/2013 institucije koje su
dobile odobrenje za primjenu vlastitih procjena LGD-a i konverzijskih faktora duzne su odraziti
mogucnost dodatnih povlacenja sredstava od strane duznika prije i nakon trenutka nastanka
statusa neispunjavanja obveza u svojim procjenama konverzijskih faktora. U slucaju izloZzenosti
prema stanovnistvu, u skladu s ¢lankom 181. stavkom 2. tockom (b) i ¢lankom 182. stavkom 3.
te Uredbe, institucije mogu odraziti buduéa povlacenja sredstava u svojim konverzijskim
faktorima ili u svojim procjenama LGD-a. Ta buduéa povladenja sredstava treba smatrati
dodatnim povladenjima sredstava od strane duZnika nakon trenutka nastanka statusa
neispunjavanja obveza.

140.  Ako institucije uklju¢e dodatna povlacenja sredstava od strane duznika nakon trenutka
nastanka statusa neispunjavanja obveza u svoje konverzijske faktore, trebaju racunati ostvareni
LGD kao omjer ekonomskog gubitka i iznosa kreditne obveze u trenutku nastanka statusa
neispunjavanja obveza uvecanog za iznos dodatnih povlafenja sredstava od strane duZnika
nakon trenutka nastanka statusa neispunjavanja obveza diskontiranog na trenutak nastanka
statusa neispunjavanja obveza.

141.  ZaizloZenosti prema stanovnistvu, ako institucije ne uklju¢e dodatna povlacenja sredstava
od strane duznika nakon trenutka nastanka statusa neispunjavanja obveza u svoje konverzijske
faktore, trebaju racunati ostvareni LGD kao omjer ekonomskog gubitka i iznosa kreditne obveze
u trenutku nastanka statusa neispunjavanja obveza i ne trebaju povecavati nazivnik za
vrijednost dodatnih povlacenja od strane duZnika nakon trenutka nastanka statusa
neispunjavanja obveza.

142. Bez obzira odrazavaju li institucije buduca povlacenja sredstava u svojim konverzijskim
faktorima ili u svojim procjenama LGD-a, trebaju izraCunati ekonomski gubitak iz brojnika
ostvarenog LGD-a ukljucujuéi dodatna povlacenja sredstava nakon trenutka nastanka statusa
neispunjavanja obveza i sve realizirane naplate diskontirane na trenutak nastanka statusa
neispunjavanja obveza.

6.3.1.3 Diskontna stopa

143.  Za potrebe izracuna ekonomskog gubitka u skladu s tockom 2. ¢lanka 5. Uredbe (EU) br.
575/2013, institucije trebaju diskontirati sve naplate, troskove i dodatna povlacenja sredstava
nakon trenutka nastanka statusa neispunjavanja obveza koristeéi se godiSnjom diskontnom
stopom koja je sastavljena od primarne kamatne stope kotirane na medubankarskom trzistu
vazece u trenutku nastanka statusa neispunjavanja obveza uvecane za dodatak od 5 postotnih
bodova. U tu svrhu primarnom kamatnom stopom kotiranom na medubankarskom trzistu
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treba se smatrati tromjesec¢ni EURIBOR ili usporediva likvidna kamatna stopa u valuti

izloZzenosti.

6.3.1.4 lzravni i neizravni troskovi

144. Za potrebe izraCuna ostvarenih LGD-a, institucije trebaju uzimati u obzir sve znacajne
izravne i neizravne troskove povezane s procesom naplate. Ako su znacajni izravni ili neizravni
troskovi povezani s naplatom po izloZenostima i statusom neispunjavanja obveza tog duznika
nastali prije trenutka nastanka statusa neispunjavanja obveza, institucije trebaju ukljuciti te
troskove u procjenjivanje LGD-a osim ako je zadovoljen barem jedan od sljedecih uvjeta:

(a) ti troskovi jasno su ukljuéeni u iznos kreditne obveze u trenutku nastanka statusa
neispunjavanja obveza;

(b) ti troskovi povezani su s ranijim nastankom statusa neispunjavanja obveza istog duZnika
koji se ne smatra viSestrukim statusom neispunjavanja obveza u skladu sa stavkom 101.

145.  lzravni troskovi trebaju ukljuéivati troSkove eksternaliziranih usluga naplate, pravne
troskove, trosSkove zastite i osiguranja i sve druge troskove koji se mogu izravno povezati s
naplatom po odredenoj izloZenosti. Institucije trebaju smatrati sve izravne troSkove
znacajnima.

146.  Neizravni troskovi trebaju ukljucivati sve troSkove koji proizlaze iz provodenja procesa
naplate institucije, sveukupne troskove eksternaliziranih usluga naplate koji nisu ukljuc¢eni kao
izravni troskovi i sve ostale troskove povezane s naplatom po izloZzenostima u statusu
neispunjavanja obveza koje nije moguce izravno povezati s naplatom po odredenoj izloZzenosti.
Institucije u svoje procjene neizravnih troskova trebaju ukljuciti odgovarajuéi postotak drugih
tekudih troskova kao $to su opdi troskovi institucije povezani s procesima naplate osim ako
mogu dokazati da ti troSkovi nisu znacajni.

6.3.2 Dugorocni prosjecni LGD
6.3.2.1 Povijesno razdoblje promatranja

147.  Povijesno razdoblje promatranja treba biti Sto je Sire moguce i treba sadrzavati podatke iz
razli¢itih razdoblja s razli¢itim gospodarskim okolnostima. U tu svrhu institucije trebaju barem
odabrati povijesno razdoblje promatranja na takav nacin da:

(a) duljina povijesnog razdoblja promatranja, tj. vremenski raspon izmedu najstarijeg nastanka
statusa neispunjavanja obveza razmatranog u referentnom skupu podataka i trenutka
procjenjivanja LGD-a, obuhvacda barem minimalno razdoblje iz ¢lanka 181. stavka 1. tocke
(j) Uredbe (EU) br. 575/2013 za izloZenosti prema trgovackim drustvima, institucijama,
sredi$njim drzavama i sredi$njim bankama i, za izloZzenosti prema stanovnistvu, razdoblje iz
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¢lanka 181. stavka 2. podstavka 2. te Uredbe i, ako je primjenjivo, Delegirane uredbe
Komisije kojom se donose tehnicki standardi iz ¢lanka 181. stavka 3. tocke (b) te Uredbe;

(b) ono osigurava da referentni skup podataka ukljucuje dovoljan broj zavrSenih procesa
naplate za potrebe pruzanja robusnih procjena LGD-a;

(c) ono se sastoji od uzastopnih razdoblja i ukljuCuje najnovija razdoblja prije trenutka
procjenjivanja LGD-a;

(d) ono ukljucuje citavo razdoblje za koje je institucija u mogucnosti smisleno simulirati
trenutacno vaZzecu definiciju statusa neispunjavanja obveza;

(e) svidostupniinterni podatci smatraju se ,relevantnima” sukladno ¢lanku 181. stavku 1. tocki
(j) i ¢lanku 181. stavku 2. podstavku 2. Uredbe (EU) br. 575/2013 i uklju¢eni su u povijesno
razdoblje promatranja.

148. Pri procjenjivanju ukljucuje li referentni skup podataka dovoljan broj zavrsenih procesa
naplate u skladu sa stavkom 147. tocke (b), institucije trebaju uzeti u obzir broj zavrsenih
procesa naplate u ukupnom broju opservacija.

6.3.2.2 lzrac¢un dugorocnog prosjecnog LGD-a

149. U skladu s to¢kom (a) ¢lanka 181. stavka 1. Uredbe (EU) br. 575/2013 institucije moraju
izracunati dugorocni prosje¢ni LGD zasebno za svaku rejting-kategoriju proizvoda ili skup
izloZenosti. U tom smislu, institucije trebaju izracunati dugoroc¢ni prosjecni LGD i na razini
portfelja obuhvac¢enog LGD modelom. U izracunu dugorocnog prosjecnog LGD-a institucije
trebaju uzeti u obzir sve statuse neispunjavanja obveza zabiljeZzene u povijesnom razdoblju
promatranja koji su obuhvaceni podrucjem primjene LGD modela.

150. Ne dovodedi u pitanje ¢lanak 181. stavak 2. Uredbe (EU) br. 575/2013 institucije trebaju
izraCunati dugorocni prosjecni LGD kao aritmeticki prosjek ostvarenih LGD-a tijekom povijesnog
razdoblja promatranja, ponderiran brojem statusa neispunjavanja obveza. Institucije u tu svrhu
ne bi trebale koristiti prosjeke LGD-a izracunate na podskupu opservacija, posebno godisnje
prosjeke LGD-a, osim ako primjenjuju tu metodu kako bi se dodijelili veéi ponderi novijim
podatcima za izloZzenosti prema stanovnistvu u skladu s ¢lankom 181. stavkom 2. Uredbe (EU)
br. 575/2013.

151.  Ako institucije ne pridaju jednaku vaznost svim povijesnim podatcima za izloZzenosti prema
stanovnistvu u skladu s ¢lankom 181. stavkom 2. Uredbe (EU) br. 575/2013 trebaju modci
dokumentirati da je upotreba veéih pondera za novije podatke opravdana boljim predvidanjem
stopa gubitka. Posebice, ukoliko se koriste ponderi jednaki nuli ili vrlo mali ponderi za odredena
razdoblja, utoliko to treba biti propisno opravdano ili voditi do konzervativnijih procjena.

152.  Pri odredivanju pondera u skladu sa stavkom 151. institucije trebaju uzeti u obzir
reprezentativnost podataka ocijenjenu u skladu s odjeljkom 4.2.4. kao i gospodarske i trzisne
uvjete koji se odraZzavaju u podatcima.
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6.3.2.3 Tretman nezavrSenih procesa naplate

153.  Za potrebe tocke (a) ¢lanka 181. stavka 1. Uredbe (EU) br. 575/2013, u pogledu upotrebe
svih zabiljezenih statusa neispunjavanja obveza tijekom povijesnog razdoblja promatranja
unutar izvora podataka za procjenjivanje LGD-a, institucije trebaju osigurati da relevantne
informacije iz nezavrsenih procesa naplate budu uzete u obzir na konzervativan nacin.
Procjenjivanje LGD-a treba se temeljiti na dugoro¢nom prosje¢cnom LGD-u.

154. Institucije trebaju izracunati opaZeni prosjecni LGD za svaku rejting-kategoriju proizvoda ili
skup izloZenosti i na razini portfelja obuhvaéenog LGD modelom uzimajuéi u obzir ostvarene
LGD-e za svaki status neispunjavanja obveza zabiljezen u povijesnom razdoblju promatranja, a
koji je povezan sa zavrSenim procesima naplate u skladu sa stavcima od 155. do 157. bez
ukljucivanja bilo kakvih ocekivanih buduéih naplata. OpaZeni prosje¢ni LGD treba biti
ponderiran brojem statusa neispunjavanja obveza uklju¢enih u izracun.

155. Institucije trebaju u svojim internim politikama jasno odrediti trenutak zavrsetka procesa
naplate. Svi procesi naplate koji su zavrSeni trebaju se tako tretirati za potrebe izra¢una
opaZzenog prosjecnog LGD-a.

156. Institucije trebaju definirati maksimalno razdoblje procesa naplate za odredenu vrstu
izloZenosti od trenutka nastanka statusa neispunjavanja obveza koje odraZava ocekivano
vremensko razdoblje opaZeno na zavrSenim procesima naplate tijekom kojih institucija realizira
veliku vecéinu naplata ne uzimajudi u obzir netipi¢ne opservacije sa znacajno duljim procesima
naplate. Maksimalno razdoblje procesa naplate treba biti odredeno na nacin kojim se osigurava
dovoljno podataka za procjenu naplata unutar tog razdoblja za nezavrSene procese naplate.
Duljina maksimalnog razdoblja procesa naplate moze biti razliCita za razliCite vrste izloZenosti.
Odredivanje maksimalnog razdoblja procesa naplate treba biti jasno dokumentirano i
potkrijepljeno dokazima o opaZenim obrascima naplate te treba odgovarati prirodi proizvoda i
vrsti izloZenosti. Odredivanje maksimalnog razdoblja procesa naplate za potrebe izracuna
dugorocénog prosjecnog LGD-a ne treba sprecavati institucije u poduzimanju aktivnosti naplate,
ako je to potrebno, ¢ak i za izloZenosti koje su u statusu neispunjavanja obveza dulje od
maksimalnog razdoblja procesa naplate odredenog za tu vrstu izloZenosti.

157.  Za potrebe izracuna opaZzenog prosjecnog LGD-a, institucije trebaju bez odgode kao
zavrSene procese naplate prepoznati sve izloZenosti u statusu neispunjavanja obveza koje
pripadaju barem jednoj od sljedeéih kategorija:

(a) izloZzenosti za koje institucija ne ocekuje da ¢e poduzeti bilo kakve daljnje aktivnosti naplate;

(b) izloZzenosti koje su u statusu neispunjavanja obveza dulje od maksimalnog razdoblja
procesa naplate odredenog za tu vrstu izloZenosti;

(c) izloZzenosti koje su u cijelosti otpladene ili otpisane;

(d) izloZzenosti kojima je ponovno dodijeljen status ispunjavanja obveza.
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Za izloZenosti u statusu neispunjavanja obveza koje pripadaju kategorijama iz tocaka (a) i (b),

sve naplate i troSkovi ostvareni prije ili u vrijeme procjenjivanja trebaju se uzeti u obzir za

potrebe izracuna opaZenog prosjecnog LGD-a, ukljuCujuéi sve naplate ostvarene nakon

najduljeg razdoblja procesa naplate.

158.

Institucije trebaju do¢i do dugorocnog prosje¢nog LGD-a prilagodbom opazenog prosje¢nog

LGD-a uzimajudi u obzir informacije koje se odnose na procese koji nisu zavrseni (,nezavrseni

procesi naplate”) i ako je vrijeme od trenutka nastanka statusa neispunjavanja obveza do

trenutka procjenjivanja kraé¢e od maksimalnog razdoblja procesa naplate odredenog za tu vrstu

izloZzenosti. Za te procese institucije trebaju postupiti u skladu s oba sljedeéa zahtjeva:

(a)
(b)

159.

(a)

(d)

trebaju uzeti u obzir sve zabiljeZene troSkove i naplate;

mogu procijeniti buduce troskove i naplate, neovisno o tome proizlaze li iz realizacije
postojecih kolaterala ili ne proizlaze iz realizacije kolaterala unutar maksimalnog razdoblja
procesa naplate.

Procjena iz stavka 158. tocke (b) treba biti u skladu sa sljedecim nacelima:

za potrebe procjenjivanja bududih troskova i naplata, institucije trebaju analizirati troskove
i naplate realizirane po tim izloZenostima do trenutka procjenjivanja u usporedbi s
prosje¢nim troskovima i naplatama realiziranima tijekom sliécnog vremenskog razdoblja po
slicnim izloZzenostima; u tu svrhu institucije trebaju analizirati opaZzene obrasce naplate u
zavrSenim i nezavrSenim procesima naplate, uzimajuéi u obzir samo troSkove i naplate
realizirane do trenutka procjenjivanja;

pretpostavke na kojima se temelje ocekivani bududi troskovi i naplate kao i prilagodba
opazenog prosje¢nog LGD-a trebaju biti:

i dokazane putem retroaktivnog testiranja;
ii. temeljene na razumnoj ekonomskoj logici;

iii. proporcionalne, uzimaju¢i u obzir da se procjene LGD-a trebaju temeljiti na
dugoro¢nom prosjecnom LGD-u koji odrazava prosjek LGD-a ponderiran brojem
statusa neispunjavanja obveza, uzimaju¢i u obzir sve statuse neispunjavanja
obveza zabiljezene tijekom povijesnog razdoblja promatranja;

pri procjenjivanju buducih naplata, institucije trebaju uzeti u obzir potencijalnu pristranost
koja proizlazi iz nezavrsenih procesa naplate ¢ija je znacajka dulji prosjecni proces naplate
ili manja prosjec¢na naplata nego Sto je to slucaj kod zavrsenih procesa naplate;

pri procjenjivanju buducih naplata koje proizlaze iz realizacije postojeéih kolaterala,
institucije trebaju uzimati u obzir pravnu sigurnost potraZivanja po osnovi kolaterala i
realne pretpostavke u pogledu moguénosti njegove realizacije;
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(e) prilagodba opaZenog prosjenog LGD-a moZe biti procijenjena na razini pojedinacnih
izloZenosti, na razini rejting-kategorije ili skupa izloZenosti ili na razini portfelja
obuhvac¢enog LGD modelom;

(f) svaka neizvjesnost koja se odnosi na procjenu buducih naplata za nezavrSene procese
naplate treba se odrazavati u odgovarajuéoj marzi konzervativnosti primijenjenoj u skladu
s odjeljkom 4.4.

6.3.2.4 Tretman slucajeva bez gubitka ili s pozitivnim ishodom

160.

6.3.

161.

162.

Ako institucije opaze ostvarenu dobit po opservacijama u statusu neispunjavanja obveza,
ostvareni LGD za te opservacije treba biti jednak nuli za potrebe izra¢una opaZzenog prosje¢nog
LGD-a i procjenjivanja dugoroc¢nog prosjecnog LGD-a. Institucije se mogu koristiti
informacijama o ostvarenim LGD-ima prije primjene tog donjeg praga u procesu razvoja modela
za potrebe diferenciranja rizika.

3 Kalibracija na dugoroc€ni prosjecni LGD

Institucije trebaju kalibrirati svoje procjene LGD-a na dugorocni prosjecni LGD izracdunat u
skladu s odjeljkom 6.3.2. U tu svrhu institucije trebaju odabrati metodu kalibracije koja je
prikladna za njihovu metodologiju procjenjivanja LGD-a izmedu sljedeéih pristupa:

(a) kalibracija procjena LGD-a na dugorocni prosjecni LGD izracunat za svaku rejting-kategoriju
ili skup izloZzenosti te u tom slucaju trebaju odrediti dodatne kalibracijske testove na razini
relevantnog kalibracijskog segmenta;

(b) kalibracija procjena LGD-a na dugorocni prosjecni LGD izracunat na razini kalibracijskog
segmenta, posebno ako upotrebljavaju izravne procjene LGD-a u skladu s ¢lankom 169.
stavkom 3. Uredbe (EU) br. 575/2013, ukljucujuéi sludajeve gdje koriste metodologiju
procjene LGD-a na temelju posrednih parametara. U tom slucaju, institucije trebaju barem
usporediti taj dugorocni prosjecni LGD s prosjekom procjena LGD-a izracunatim na istom
skupu opservacija koji je upotrijebljen za izracun dugorocnog prosjecnog LGD-a i, ako je to
potrebno, ispraviti pojedinacne procjene LGD-a za portfelj primjene sukladno tome, na
primjer koriste¢i se faktorom prilagodbe. Ako su ostvarene vrijednosti vece od
procijenjenih vrijednosti na razini kalibracijskog segmenta, institucije trebaju ispraviti
procjene na vise ili ponovno uskladiti svoju procjenu kako bi se odrazilo njihovo iskustvo s
gubitcima.

Ako institucije opaze iznimno visoke vrijednosti ostvarenih LGD-a koje znatno premasuju
100 %, posebno za izloZzenosti s malim iznosima u trenutku nastanka statusa neispunjavanja
obveza, trebaju utvrditi relevantne pokretace rizika kako bi diferencirali te opservacije i
primjereno odrazili njihove specificne karakteristike u rasporedivanju u rejting-kategorije ili
skupove izloZzenosti. Ako institucije primjenjuju kontinuiranu rejting-skalu u procjenjivanju
LGD-a, mogu napraviti odvojeni kalibracijski segment za takve izlozenosti.
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163. Kako bi bile u skladu sa zahtjevima iz ¢lanka 181. stavka 1. tocke (a) Uredbe (EU) br.
575/2013 o upotrebi svih zabiljeZzenih statusa neispunjavanja obveza u kvantifikaciji LGD-a,
institucije ne trebaju iskljuciti nikakve statuse neispunjavanja obveza zabiljeZzene tijekom
povijesnog razdoblja promatranja koji pripadaju podrucju primjene LGD modela.

164. U analizi reprezentativnosti podataka u skladu s odjeljkom 4.2.4, institucije trebaju uzeti u
obzir ne samo trenutacne karakteristike portfelja veci, ako je to relevantno, promjene strukture
portfelja koje se o¢ekuju u predvidivoj buduénosti zbog specifi¢nih aktivnosti ili ve¢ donesenih
odluka. Prilagodbe izvrSene na temelju promjena ocekivanih u predvidivoj buduénosti ne bi
trebale dovesti do smanjenja procjena LGD parametra.

46



SMIJERNICE ZA PROCJENU VJEROJATNOSTI NASTANKA STATUSA NEISPUNJAVANJA OBVEZA
(PD), PROCJENU GUBITKA ZBOG NASTANKA STATUSA NEISPUNJAVANJA OBVEZA (LGD)
| TRETMAN IZLOZENOSTI U STATUSU NEISPUNJAVANJA OBVEZA

EUROPEAN
BANKING
AUTHORITY

Procjena parametara rizika za izlozenosti
u statusu neispunjavanja obveza

7.1 Opdi zahtjevi specificni za procjenu ELge i LGD-a u statusu
neispunjavanja obveza

7.1.1 Metodologije za procjenjivanje ELge i LGD-a u statusu neispunjavanja
obveza

165. Institucije koje su dobile odobrenje za primjenu vlastitih procjena LGD-a u skladu s ¢lankom
143. stavkom 2. Uredbe (EU) br. 575/2013 trebaju dodijeliti procjenu ELge i procjenu LGD-a u
statusu neispunjavanja obveza svakoj izloZenosti u statusu neispunjavanja obveza unutar
opsega primjene rejting-sustava za koji je dobila odobrenje.

166. Institucije trebaju procijeniti ELge i LGD u statusu neispunjavanja obveza za sve rejting-
kategorije proizvoda razliCitih rejting-skala proizvoda ili za sve skupove izloZenosti koji su
ukljuceni u rejting-sustav.

167. Za potrebe procjenjivanja ELge i LGD-a u statusu neispunjavanja obveza, osim ako je
drugacije odredeno u ovom poglavlju, institucije trebaju primijeniti iste metode procjene koje
su upotrijebile za procjenjivanje LGD-a za izloZenosti koje nisu u statusu neispunjavanja obveza,
kako je navedeno u poglavlju 6.

168. Institucije trebaju pravovremeno uzeti u obzir sve relevantne informacije nakon nastanka
statusa neispunjavanja obveza u svojim procjenama ElLge i LGD-a u statusu neispunjavanja
obveza, posebice ako su dogadaji u procesu naplate suprotni oekivanjima naplate na kojima
se temelje najnovije procjene.

169. Institucije trebaju procijeniti i propisno opravdati situacije gdje procjene LGD-a u statusu
neispunjavanja obveza nedugo nakon datuma nastanka statusa neispunjavanja obveza
sustavno odstupaju od procjena LGD-a neposredno prije datuma nastanka statusa
neispunjavanja obveza kod rejting-kategorije proizvoda ili skupa izloZzenosti ako ta odstupanja
ne proizlaze iz upotrebe pokretaca rizika koji su primjenjivi samo na datum nastanka statusa
neispunjavanja obveza i nakon njega.

170. Institucije trebaju provoditi retroaktivno testiranje procjena Elge i LGD-a u statusu
neispunjavanja obveza i analizu na temelju referentnih vrijednosti u skladu s tockama (b)
odnosno (c) ¢lanka 185. Uredbe (EU) br. 575/2013.

7.1.2 Referentni datumi
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171.
odrediti referentne datume koji ée se upotrijebiti za grupiranje izloZzenosti u statusu

Za potrebe procjenjivanja ELge i LGD-a u statusu neispunjavanja obveza, institucije trebaju

neispunjavanja obveza u skladu sa opazenim obrascima naplate. Ti se referentni datumi trebaju

primijeniti za procjenjivanje ELge i LGD-a u statusu neispunjavanja obveza umjesto datuma

nastanka statusa neispunjavanja obveza. Za potrebe odredivanja referentnih datuma institucije

se trebaju koristiti samo informacijama o zavrSenim procesima naplate uzimajuéi u obzir

troSkove i naplate samo ako su zabiljezeni do datuma procjenjivanja.

172.

173.
upotrebljavati iste izloZenosti u statusu neispunjavanja obveza iz referentnog skupa podataka

Pojedini referentni datum iz stavka 171. moze biti bilo Sto od sljedeceg:

odredeni broj dana nakon datuma nastanka statusa neispunjavanja obveza; ova mogucnost
bila bi prikladna posebno ako se procjenjivanje odnosi na portfelj izloZzenosti koji ima
stabilan obrazac naplate tijekom vremena;

relevantan datum povezan sa specificnim dogadajem kod kojega su opaZzene znacajne
promjene u profilu naplate; ova mogucénost bila bi prikladna posebice ako se procjenjivanje
odnosi na portfelj izloZzenosti koje podlijezu znacajnim promjenama obrazaca naplate
povezanim s odredenim specificnim dogadajima, na primjer, na dan realizacije kolaterala;

svaka kombinacija slucajeva iz tocaka (a) i (b) koja bolje odrazava obrasce naplate; ova
mogucnost bila bi prikladna posebno ako se procjenjivanje odnosi na portfelj izloZzenosti
koji ima stabilan obrazac naplate tijekom vremena, no kod kojeg se prekidi takvih obrazaca
naplate opazaju oko odredenih specificnih dogadaja, na primjer kod izvrSenja naplate, i gdje
su referentni datumi nakon tih dogadaja definirani kao odredeni broj dana nakon dogadaja
naplate, a ne nakon datuma nastanka statusa neispunjavanja obveza;

ako je prikladno, referentni datum moze imati bilo koju vrijednost izmedu nule i broja dana
do kraja maksimalnog razdoblja procesa naplate koji odredi institucija za odredenu vrstu
izloZzenosti.

Za potrebe procjenjivanja Elge i LGD-a u statusu neispunjavanja obveza, trebaju se

za sve referentne datume razmatrane u modelu.

174.

Institucije trebaju redovito pratiti potencijalne promjene u obrascima naplate i relevantnim

politikama naplate koje mogu utjecati na procjenjivanje ELge i LGD-a u statusu neispunjavanja

obveza na svaki referentni datum.

7.1.3 Zahtjevi za podatke za procjenjivanje ELge i LGD-a u statusu

175.

neispunjavanja obveza

Za potrebe procjenjivanja ELge i LGD-a u statusu neispunjavanja obveza, institucije trebaju

primijeniti isti referentni skup podataka iz odjeljka 6.1.2., dopunjen svim relevantnim

informacijama opazenim tijekom procesa naplate i na svaki referentni datum, odreden u skladu

sa stavcima od 171. do 174., posebice barem sljedeé¢im dodatnim informacijama:
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(a) svirelevantnifaktori koji se mogu koristiti za grupiranje izloZenosti u statusu neispunjavanja
obveza i svi relevantni pokretaci gubitka, ukljucujuci one koji mogu postati relevantni nakon
datuma nastanka statusa neispunjavanja obveza i na svaki referentni datum;

(b) preostaliiznos na svaki referentni datum;

(c) vrijednosti svih kolaterala povezanih s kreditnim obvezama u statusu neispunjavanja
obveza i datumi njihova vrednovanja nakon datuma nastanka statusa neispunjavanja
obveza.

7.2 Razvoj modela za procjenjivanje ELge i LGD-a u statusu
neispunjavanja obveza

176. Kako bi se uzele u obzir informacije o vremenu provedenom u statusu neispunjavanja
obveza i naplatama realiziranima do sada, u skladu s ¢lankom 54. stavkom 2. to¢kom (b) RTS-a
o metodologiji procjene IRB pristupa, institucije te informacije mogu uzeti u obzir izravno kao
pokretace rizika ili neizravno, na primjer odredujuci referentni datum za procjenjivanje, kako je
navedeno u stavcima od 171. do 174.

177.  Za potrebe procjenjivanja ELge i LGD-a u statusu neispunjavanja obveza, institucije trebaju
analizirati potencijalne pokretace rizika iz stavka 121. ne samo do trenutka nastanka statusa
neispunjavanja obveza, ve¢ i nakon datuma nastanka statusa neispunjavanja obveza i do
datuma zavrsetka procesa naplate. Institucije trebaju isto tako analizirati druge potencijalne
pokretace rizika koji mogu postati relevantni nakon datuma nastanka statusa neispunjavanja
obveza ukljucujuéi posebice ocekivanu duljinu procesa naplate i status procesa naplate.
Institucije se trebaju koristiti vrijednostima pokretaca rizika kao i vrijednostima kolaterala koje
su primjerene za referentne datume odredene u skladu sa stavcima od 171. do 174.

7.3 Kalibracija ELge i LGD-a u statusu neispunjavanja obveza

7.3.1 Izracun ostvarenog LGD-a i dugoroc¢nog prosjec¢nog LGD-a za izloZzenosti u
statusu neispunjavanja obveza

178.  Za potrebe procjenjivanja ELge i LGD-a u statusu neispunjavanja obveza, institucije trebaju
izraCunati ostvarene LGD-e za izloZenosti u statusu neispunjavanja obveza u skladu s odjeljkom
6.3.1. uz jedinu razliku da to treba uciniti s obzirom na svaki referentni datum specificiran u
skladu sa stavcima od 171. do 174., a ne na datum nastanka statusa neispunjavanja obveza. U
izracun ostvarenog LGD-a na dani referentni datum institucije trebaju ukljuciti sve naknade i
kamate priznate prije referentnog datuma te trebaju diskontirati sve naknadne novcane tokove
i povlaenja sredstava na referentni datum.

179. Ako nakon trenutka nastanka statusa neispunjavanja obveza institucije otpiSu dio
izloZzenosti, izracun ekonomskog gubitka i ostvarenog LGD-a treba se temeljiti na punom iznosu
preostale kreditne obveze bez uzimanja u obzir djelomi¢nog otpisa. Ipak, ako institucije

49



SMJERNICE ZA PROCJENU VJEROJATNOSTI NASTANKA STATUSA NEISPUNJAVANJA OBVEZA 4
(PD), PROCJENU GUBITKA ZBOG NASTANKA STATUSA NEISPUNJAVANJA OBVEZA (LGD) _ i
| TRETMAN IZLOZENOSTI U STATUSU NEISPUNJAVANJA OBVEZA

redovito otpisuju dijelove izloZzenosti na temelju dosljedne politike u smislu vremena i udjela
otpisa, one mogu ukljuciti te podatke u kalibraciju konacnog Elge i LGD-a u statusu
neispunjavanja obveza. Ako institucije izvrSavaju otpise manje redovito, mogu odraziti te
informacije o djelomi¢nom otpisu odredene izloZenosti u primjeni tih parametara na tu
izloZzenost korigiranjem rezultata procesa dodjeljivanja rejtinga u skladu s odjeljkom 8.2 kako bi
se osigurala dosljednost u procjenjivanju LGD-a i primjeni procjena LGD-a.

180. Za potrebe procjenjivanja ELge i LGD-a u statusu neispunjavanja obveza, institucije trebaju
izracunati dugorocni prosje¢ni LGD na temelju ostvarenih LGD-a za izloZenosti u statusu
neispunjavanja obveza iz stavka 178. pridrzavajuci se zahtjeva navedenih u odjeljku 6.3.2 s
jedinim izuzetkom da se za svaki referentni datum nezavrSeni procesi naplate trebaju koristiti
samo ako je njihov relevantni referentni datum za primjenu parametara ELge i LGD-a u statusu
neispunjavanja obveza nakon referentnog datuma koji se razmatra za procjenjivanje.

181. U skladu s odjeljkom 6.3.2.3 institucije ne trebaju procjenjivati nikakve buduce naplate za
izloZzenosti koje su u statusu neispunjavanja obveza tijekom razdoblja koje je dulje od
maksimalne duljine procesa naplate koju je odredila institucija. Ipak, relevantne informacije o
odredenim izloZzenostima, posebice informacije o postoje¢em kolateralu, mogu biti odrazavane
u primjeni tih parametara korigiranjem rezultata procesa dodjeljivanja rejtinga u skladu s
odjeljkom 8.2.

7.3.2 Posebni zahtjevi za procjenjivanje ELge
7.3.2.1 Razmatranje marze konzervativnosti pri procjenjivanju ELge

182.  Zapotrebe ¢lanka 181. stavka 1. tocke (h) Uredbe (EU) br. 575/2013 ELge ne treba ukljudivati
marzu konzervativnosti u smislu odjeljka 4.4.3.

7.3.2.2 Trenutacne gospodarske okolnosti

183.  Za potrebe uzimanja u obzir trenutacnih gospodarskih okolnosti u svojim procjenama ELge
sukladno ¢lanku 181. stavku 1. tocki (h) Uredbe (EU) br. 575/2013, institucije trebaju uzeti u
obzir ekonomske faktore ukljucuju¢i makroekonomske i kreditne faktore relevantne za
razmatrane vrste izloZenosti.

184.  Elgetreba biti procijenjen na temelju dugorocnog prosje¢nog LGD-a iz stavka 180. i ne treba
provoditi nikakve dodatne prilagodbe kako bi se uzeli u obzir trenutacni gospodarski uvjeti ako
je zadovoljen bilo koji od sljedecih uvjeta:

(a) umodeljeizravno ukljuéen barem jedan makroekonomski faktor kao pokretac rizika;
(b) barem jedan znacajan pokretac rizika osjetljiv je na gospodarske uvjete;

(c) ostvareniLGD za izloZenosti u statusu neispunjavanja obveza iz stavka 178. nije osjetljiv
na ekonomske faktore relevantne za razmatranu vrstu izloZenosti.
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185.  Ako niti jedan uvjet naveden u stavku 184. nije zadovoljen, institucije trebaju prilagoditi
dugorocni prosjecni LGD za izloZenosti u statusu neispunjavanja obveza kako bi odrazavao
trenutacne gospodarske uvjete. U tom slucaju institucije trebaju odvojeno dokumentirati
dugorocni prosjec¢ni LGD za izloZenosti u statusu neispunjavanja obveza iz stavka 180. i
prilagodbu na trenutaéne gospodarske uvjete.

7.3.2.3 Odnos ELg sa specificnim ispravcima vrijednosti za kreditni rizik

186.  Ako model koji se primjenjuje za ispravke vrijednosti za kreditni rizik zadovoljava ili se moZe
prilagoditi tako da zadovoljava zahtjeve za izradu vlastitih procjena LGD-a iz dijela 3., glave Il.,
poglavlja 3., odjeljka 6. Uredbe (EU) br. 575/2013, institucije mogu koristiti specifi¢ne ispravke
vrijednosti za kreditni rizik kao procjene ELge.

187. Ako se specificni ispravci vrijednosti za kreditni rizik procjenjuju individualno za
pojedinacnu izlozenost ili pojedinacnog duznika, institucije mogu korigirati procjene ELge na
temelju specifi¢nih ispravka vrijednosti za kreditni rizik ako mogu dokazati da bi se time
poboljsala to¢nost procjena ELge i da specificni ispravci vrijednosti za kreditni rizik odrazavaju ili
su prilagodeni sukladno zahtjevima iz odjeljka 6.3.1 o izracunu ekonomskog gubitka.

188. Za potrebe opravdavanja situacija gdje specificni ispravci vrijednosti za kreditni rizik
premasuju procjene ELge u skladu s ¢lankom 54. stavkom 2. tockom (f) RTS-a o metodologiji
procjene IRB pristupa, institucije trebaju osigurati dosljednost procjena ELge s komponentama
ekonomskog gubitka opisanima u odjeljku 6.3.1 kao i s definicijom statusa neispunjavanja
obveza iz ¢lanka 178. Uredbe (EU) br. 575/2013 i analizirati sve razlike u tom pogledu u odnosu
na definicije i metode koje se primjenjuju za odredivanje specifi¢nih ispravaka vrijednosti za
kreditni rizik. Posebice, institucije trebaju razmotriti moguée razlike u diskontnoj stopi,
postojanje kolaterala koji nije prihvatljiv prema clanku 181. stavku 1. tocki (f) Uredbe (EU) br.
575/2013, razli¢ite tretmane troSkova i primjenu razli¢itih definicija statusa neispunjavanja
obveza.

7.3.3 Specificni zahtjevi za procjenu LGD-a u statusu neispunjavanja obveza

189. Za potrebe uzimanja u obzir moguce nepovoljne promjene gospodarskih uvjeta tijekom
ocekivane duljine procesa naplate iz ¢lanka 54. stavka 2. tocke (a) RTS-a o metodologiji procjene
IRB pristupa, LGD u statusu neispunjavanja obveza treba odrazavati barem uvjete ekonomske
recesije ako su procjene LGD-a u statusu neispunjavanja obveza primjerene ekonomskoj recesiji
konzervativnije od dugorocnog prosjecnog LGD-a za izloZenosti u statusu neispunjavanja
obveza iz stavka 180.

190. Za potrebe ¢lanka 181. stavka 1. tocke (h) Uredbe (EU) br. 575/2013 LGD u statusu
neispunjavanja obveza treba biti poveéan iznad razine iz stavka 189. ako je to potrebno kako bi
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se osiguralo da razlika izmedu LGD-a u statusu neispunjavanja obveza i ELge pokriva svako
povecanje stope gubitka koje je posljedica mogucih dodatnih neocekivanih gubitaka tijekom
razdoblja naplate.

191. Za potrebe osiguravanja da LGD u statusu neispunjavanja obveza bude veci od Elgg, ili u
izuzetnim slucajevima jednak ELge za pojedinacne izloZenosti, u skladu s ¢lankom 54. stavkom
2. tockom (d) RTS-a o metodologiji procjene IRB pristupa, institucije trebaju analizirati i ispraviti
LGD u statusu neispunjavanja obveza u situacijama gdje je ELge dobiven pomocu specifi¢nih
ispravaka vrijednosti za kreditni rizik u skladu sa stavkom 186. i veci je od LGD-a u statusu
neispunjavanja obveza dobivenog izravnim procjenjivanjem u skladu s ¢lankom 54. stavkom 1.
tockom (a) RTS-a o metodologiji procjene IRB pristupa.

192. U onoj mjeri u kojoj su razlozi za korigiranje rezultata procjene ELge relevantni i za LGD u
statusu neispunjavanja obveza, dosljednu korekciju treba primijeniti i na dodjeljivanje LGD-a u
statusu neispunjavanja obveza na takav nacin da dodatak na ELge pokriva svako povecanje stope
gubitka koje je posljedica mogucih dodatnih neocekivanih gubitaka tijekom razdoblja naplate u
skladu s ¢lankom 181. stavkom 1. to¢kom (h) Uredbe (EU) br. 575/2013.

193. Bez obzira na to koji se od dva pristupa iz tocaka (a) i (b) ¢lanka 54. stavka 1. RTS-a o
metodologiji procjene IRB pristupa primjenjuje za potrebe procjenjivanja LGD-a u statusu
neispunjavanja obveza, institucije trebaju odvojeno dokumentirati sve sljedece:

(a) rasclanjivanje LGD-a u statusu neispunjavanja obveza na njegove komponente: Elge i
dodatak;

(b) rasclanjivanje dodatka na sve sljedeé¢e komponente:

(i) komponentu koja se odnosi na uvjete ekonomske recesije kalibriranu na prilagodbu za
ekonomsku recesiju dugorocnog prosjecnog LGD-a iz stavka 189.;

(ii) komponentu koja se odnosi na marzu konzervativnosti iz odjeljka 4.4;

(iii) svaku komponentu koja pokriva potencijalne dodatne neocekivane gubitke tijekom
razdoblja naplate iz ¢lanka 181. stavka 1. tocke (h) Uredbe (EU) br. 575/2013; ta
komponenta treba biti ukljuena samo u izuzetnim okolnostima kada potencijalni
dodatni gubitci nisu dostatno uzeti u obzir u komponentama iz tocaka (i) i (ii).
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Primjena parametara rizika

194. U primjeni PD ili LGD modela kada institucije prime nove informacije u odnosu na
relevantan pokretac rizika ili rejting-kriterij, trebaju pravovremeno uzeti te informacije u obzir
u dodjeli rejtinga posebno osiguravajudi oba sljedeca elementa:

(a) relevantni IT sustavi aZurirani su Sto prije i odgovarajuci dodijeljeni rejting i PD ili LGD
podvrgnut je reviziji Sto prije;

(b) ako se nove informacije odnose na nastanak statusa neispunjavanja obveza duZnika, PD
duznika pravovremeno je postavljen na 1 u svim relevantnim IT sustavima i u skladu sa
stavkom 108. Smjernica o primjeni definicije nastanka statusa neispunjavanja obveza
temeljem ¢lanka 178. Uredbe (EU) br. 575/2013.

8.1 Konzervativnost u primjeni parametara rizika

195. Za potrebe ¢lanka 171. stavka 2. Uredbe (EU) br. 575/2013 institucije trebaju primijeniti
dodatnu konzervativnost na rezultate dodjele rejtinga ako se utvrde bilo kakvi nedostatci u
odnosu na implementaciju modela u IT sustavu ili na proces dodjeljivanja parametara rizika
duznicima ili proizvodima u trenutacnom portfelju (primjena parametara rizika) posebno kada
se ti nedostatci odnose na podatke upotrijebljene u procesu dodjele rejtinga. To trebaju uciniti
uspostavljanjem okvira koji se sastoji od sljedeéih faza:

(a) utvrdivanje nedostataka implementacije modela u IT sustavu ili primjeni parametara rizika;

(b) odredivanje oblika konzervativnosti koji treba primijeniti i kvantifikacija odgovarajuce
razine konzervativnosti;

(c) pracenje nedostataka i njihovo ispravljanje;
(d) dokumentiranje.

196.  Za potrebe stavka 195. tocke (a) institucije trebaju imati robustan proces za utvrdivanje
svih nedostataka u provedbi i primjeni procesa rasporedivanja, pri ¢emu svaki nedostatak
dovodi do dodatnog konzervativnog tretmana koji treba primijeniti na rasporedivanje u rejting-
kategoriju ili skup izloZenosti. Institucije trebaju razmotriti barem sljedeée pokretace za
dodatnu konzervativnost:

(a) podatke koje nedostaju u portfelju primjene;
(b) nepostojanje azuriranih financijskih izvjestaja ili podataka iz kreditnog registra iz stavka 59;

(c) zastarjeli rejtinzi u portfelju primjene, pri ¢emu zastarjeli rejting treba tumaciti kako je
navedeno u ¢lanku 25. stavku 2. tocki (b) RTS-a o metodologiji procjene IRB pristupa;
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(d) nedostajuci rejtinzi, pri cemu se za izloZenost smatra da je unutar podrucja primjene IRB
modela, ali joj istim nije dodijeljen rejting.

197. Za potrebe stavka 195. tocke (b) institucije trebaju osigurati da nastupanje bilo kojeg
pokretaca iz stavka 196. dovodi do primjene dodatne konzervativnosti pri procjeni parametra
rizika za potrebe izracuna iznosa izloZzenosti ponderiranih rizikom. Ako nastupi vise od jednog
pokretaca, procjena treba biti konzervativnija. Dodatna konzervativhost u odnosu na svaki
pokretac treba biti razmjerna neizvjesnosti u procjeni parametra rizika kojega uvodi taj
pokretac.

198. Institucije trebaju razmotriti sveukupan utjecaj utvrdenih nedostataka i posljedi¢ne
konzervativnosti na razini portfelja obuhvaéenog relevantnim modelom na kvalitetu
rasporedivanja u rejting-kategorije ili skupove izloZenosti te osigurati da kapitalni zahtjevi ne
budu iskrivljeni potrebom za prekomjernim prilagodbama.

199. Za potrebe stavka 195. tocke (c) institucije trebaju redovito pratiti nedostatke u pogledu
implementacije i primjene te razine dodatne konzervativnosti primijenjene u odnosu na njih.
Kad god je moguce, institucije trebaju poduzeti korake kako bi odgovorile na utvrdene
nedostatke. Nakon procjene, institucija treba razviti plan za ispravljanje nedostataka unutar
razumnog vremenskog razdoblja uzimajudéi u obzir veli¢inu utjecaja na kapitalne zahtjeve.

200. Za potrebe stavka 195. tocke (d) institucije trebaju propisati odgovarajuce prirucnike i
postupak za primjenu dodatne konzervativnosti i trebaju dokumentirati proces primijenjen kao
odgovor na nedostatke implementacije i primjene. Takva dokumentacija treba sadrzavati
barem razmatrane pokretace i u€inke aktiviranja takvih pokretaca na konacno rasporedivanje
u rejting-kategoriju ili skup izloZenosti, razinu parametara rizika i na kapitalne zahtjeve.

8.2 Ljudska prosudba u primjeni parametara rizika

201. Institucije mogu koristiti ljudsku prosudbu u primjeni modela u sljedec¢im slucajevima:
(@) u primjeni kvalitativnih varijabli upotrijebljenih unutar modela;
(b) putem korekcija ulaznih parametara u procesu dodjeljivanja rejtinga;

(c) putem korekcija rezultata procesa dodjeljivanja rejtinga.

202. Institucije trebaju odrediti jasne kriterije za upotrebu kvalitativnih ulaznih parametara
modela i trebaju osigurati dosljednu primjenu takvih ulaznih parametara od strane cjelokupnog
osoblja i dosljedno rasporedivanje duznika ili proizvoda koji predstavljaju slican rizik u istu
kategoriju ili skup izloZzenosti sukladno zahtjevima iz ¢lanka 171. stavka 1. tocke (a) Uredbe (EU)
br. 575/2013.

203. Za potrebe ¢lanka 172. stavka 3. Uredbe (EU) br. 575/2013 institucije trebaju odrediti
politike i kriterije za primjenu korekcija u procesu dodjeljivanja rejtinga. Te politike trebaju se
odnositi na moguce korekcije ulaznih parametara i rezultata takvih procesa i trebaju biti
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odredene na konzervativan nacin tako da raspon konzervativnih korekcija ne bi trebao biti
ogranic¢en. Nasuprot tome, raspon potencijalnih smanjenja procjena proizaslih iz modela, bilo
putem korekcija ulaznih parametara ili rezultata procesa dodjeljivanja rejtinga, treba biti
ogranicen. Prilikom primjene korekcija, institucije trebaju uzeti u obzir sve relevantne i azurne
informacije.

204. Institucije trebaju dokumentirati razmjer i razloge svake korekcije. Kad god je moguce,
institucije trebaju odrediti unaprijed definirani popis mogudéih razloga korekcija iz kojega mogu
birati. Institucije isto tako trebaju pohraniti informacije o datumu korekcije i osobi koja ju je
izvrsila i odobrila.

205. Institucije trebaju redovito pratiti razinu i razloge korekcija ulaznih parametara i rezultata
procesa dodjeljivanja rejtinga. U svojim politikama trebaju odrediti najvecu prihvatljivu stopu
korekcija za svaki model. U slucaju krSenja tih najviSih razina, institucija treba poduzeti
odgovaraju¢e mjere. Stope korekcija trebaju biti odredene i pracene na razini kalibracijskog
segmenta. Ako postoji velik broj korekcija, institucije trebaju donijeti prikladne mjere kako bi
se poboljsao model.

206. Institucije trebaju redovito analizirati performanse izloZzenosti kod kojih su izvrsene
korekcije ulaznih parametara ili rezultata procesa dodjeljivanja rejtinga u skladu s ¢lankom 172.
stavkom 3. Uredbe (EU) br. 575/2013.

207. Institucije trebaju redovito ocjenjivati u¢inkovitost modela prije i nakon korekcija rezultata
procesa dodjeljivanja rejtinga. Ako se ocjenjivanjem zakljuci da je upotreba korekcija zna¢ajno
smanjila sposobnost modela da tocno kvantificira parametre rizika (,prediktivna snaga
modela”), institucije ¢e donijeti odgovarajuce mjere kako bi osigurale ispravnu primjenu
korekcija.

8.3 Primjena internih rejtinga i procjena nastanka statusa
neispunjavanja obveza i gubitka

208. U skladu s ¢lankom 144. stavkom 1. tockom (b) Uredbe (EU) br. 575/2013 i ¢lancima od 18.
do 21. RTS-a o metodologiji procjene IRB pristupa institucije trebaju primijeniti iste procjene
parametara rizika za potrebe izraCuna kapitalnih zahtjeva i za interne potrebe, ukljucujudi
upravljanje rizicima i procese donosenja odluka osim ako su zadovoljeni svi sljedeci uvjeti:

(a) odstupanje je opravdano i prikladno za odredeno podrucje primjene;

(b) odstupanje ne dovodi do promjene u redoslijedu rangiranja pri raspodjeli duznika ili
proizvoda u rejting-kategorije i skupove izloZzenosti unutar kalibracijskog segmenta osim
unutar pojedine rejting-kategorije ili skupa izloZzenosti;

(c) razlogza odstupanje je upotreba parametara za interne potrebe bez uzimanja u obzir marze
konzervativnosti, bez regulatornih donjih pragova, bez prilagodbe procjena LGD-a za ucinak
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ekonomske recesije ili upotreba drugacdije kalibracijske metode koja moze ukljucivati
odredivanje drugacijih kalibracijskih segmenata.

209. Za potrebe stavka 208. moZe se smatrati prikladnim grupirati kontinuirane procjene
parametara rizika u homogene rangove za interne potrebe.

210. Akoinstitucije primjenjuju, za interne svrhe, procjene parametara rizika koje se razlikuju od
onih koje se primjenjuju u izracunu kapitalnih zahtjeva, trebaju to periodicki odrazavati u svojim
internim izvjeS¢ima viSem rukovodstvu pruzajuci informacije o oba skupa parametara. U
svakom slucaju, interno izvjescivanje treba ukljucivati sve elemente navedene u ¢lanku 189.
stavku 3. Uredbe (EU) br. 575/2013 temeljene na procjenama parametara rizika koji se
upotrebljavaju za potrebe izra¢una kapitalnih zahtjeva.

8.4 lzracun IRB manjka ili viska

211. Za potrebe ovog poglavlja, razliku izmedu opdéih i specificnih ispravaka vrijednosti za
kreditni rizik, dodatnih ispravaka vrijednosti i ostalih smanjenja regulatornog kapitala koji se
odnose na te izloZenosti s jedne strane i iznosa ocekivanoga gubitka u skladu s ¢lankom 159.
Uredbe (EU) br. 575/2013 s druge strane, treba smatrati IRB manjkom ako je negativna i IRB
viskom ako je pozitivna.

212.  Akoizradun iz ¢lanka 159. Uredbe (EU) br. 575/2013 za sveukupni portfelj koji nije u statusu
neispunjavanja obveza rezultira IRB viSkom, institucije mogu upotrijebiti ovaj IRB visak kao
pokric¢e za bilo koji IRB manjak nastao izra¢unom izvrSenim u skladu s tim ¢lankom za sveukupni
portfelj u statusu neispunjavanja obveza.

213.  Zapotrebe dodavanja bilo kojeg IRB viska u dopunski kapital u skladu s ¢lankom 62. tockom
(d) Uredbe (EU) br. 575/2013, gdje izracun iz ¢lanka 159. Uredbe (EU) br. 575/2013 dovodi do
IRB viska i za portfelj koji nije u statusu neispunjavanja obveza i za portfelj u statusu
neispunjavanja obveza, treba uzeti u obzir zbroj ta dva IRB viSka i dodati dopunskom kapitalu u
skladu s ograni¢enjem iz ¢lanka 62. tocke (d) Uredbe (EU) br. 575/2013.

214. Za potrebe ¢lanka 159. Uredbe (EU) br. 575/2013 institucije ne trebaju ukljucivati
djelomi¢ne otpise uizracun opcih i specifi¢nih ispravaka vrijednosti za kreditni rizik. Ipak, prema
¢lanku 166. stavku 1. Uredbe (EU) br. 575/2013, izracun iznosa ocekivanoga gubitka iz ¢lanaka
158. i 159. Uredbe (EU) br. 575/2013 treba se temeljiti na bruto iznosu vrijednosti izloZzenosti
neumanjenom za ispravke vrijednosti, ali umanjenom za otpise.

56



SMIJERNICE ZA PROCJENU VJEROJATNOSTI NASTANKA STATUSA NEISPUNJAVANJA OBVEZA

(PD), PROCJENU GUBITKA ZBOG NASTANKA STATUSA NEISPUNJAVANJA OBVEZA (LGD) R

| TRETMAN IZLOZENOSTI U STATUSU NEISPUNJAVANJA OBVEZA e L. AUTHORITY

Provjera procjena

215. Institucije trebaju propisati interne politike za promjene modela i procjena parametara
rizika upotrijebljenih u rejting-sustavima. Takve politike trebaju odredivati da se promjene u
modelima trebaju naciniti kao rezultat barem sljedeéega:

(a) redovita provjera procjena;

(b) neovisna validacija;

(c) promjene u pravnom okruzenju;

(d) provjera od strane unutarnje revizije;
(e) provjera od strane nadleznog tijela.

216.  Ako se utvrde znacajni nedostatci kao rezultat procedura iz stavka 215., institucije trebaju
poduzeti prikladne aktivnosti ovisno o ozbiljnosti nedostatka i primijeniti marzu
konzervativnosti u skladu s odjeljkom 4.4.3.

217.  Za potrebe redovitih provjera procjena, institucije trebaju imati uspostavljen okvir koji
ukljucuje barem sljedece elemente:

(a) minimalni obuhvat i ucestalost analiza koje treba provesti, ukljucujuéi unaprijed odredene
mjere koje je institucija odabrala radi testiranja reprezentativnosti podataka, ucinkovitosti
modela, njegove prediktivne snage i stabilnosti;

(b) unaprijed odredene standarde ukljucujudi unaprijed odredene pragove i razine znacajnosti
za relevantne mjere;

(c) unaprijed odredene aktivnosti koje treba poduzeti u slucaju nepovoljnih rezultata provjere
ovisno o ozbiljnosti nedostatka.

U svojim redovitim provjerama procjena, institucije se mogu osloniti na rezultate neovisne
validacije ako su takvi rezultati azurni.

218.  Provjere procjena koje treba izvrsiti barem jednom godisnje u skladu s ¢lankom 179.
stavkom 1. tockom (c) Uredbe (EU) br. 575/2013 treba izvrsiti uzimajuci u obzir pokazatelje,
standarde i pragove koje je institucija definirala u skladu sa stavkom 217. Obuhvat takvih
provjera treba ukljucivati barem sljedeée elemente:

(a) analizu reprezentativnosti podataka ukljucujudi sve sljedece:
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(i)

(ii)

analizu potencijalnih razlika izmedu referentnog skupa podataka upotrijebljenog za
kvantifikaciju parametra rizika i portfelja primjene, ukljucuju¢i analizu svih
promjena u portfelju ili svih strukturnih lomova, tako da se analizira
reprezentativnost opisana u odjeljku 4.2.4.;

analizu potencijalnih razlika izmedu referentnog skupa podataka upotrijebljenog za
razvoj modela i portfelja primjene; u tu svrhu institucija treba:

= provesti analizu opisanu u stavcima 24., 25.,i 26.;

= razmotriti jesu li podatci upotrijebljeni za razvoj modela dovoljno
reprezentativni u smislu tocaka (a) i (b) stavka 21. ako je ucinkovitost
modela u smislu stavka 218. tocke (b) zadovoljavajuca;

= provesti analizu opisanu u stavcima 22. i 23. ako se ucinkovitost modela u
smislu stavka 218. tocke (b) pogorsava;

(b) analizu ucinkovitosti modela i njegove stabilnosti tijekom vremena koja treba imati obje

sljedede znacajke:

(i)

(ii)

analizom treba utvrditi sva potencijalna pogorSanja ucinkovitosti modela
ukljucujué¢i diskriminatornu snagu modela na temelju usporedbe njegove
ucinkovitosti u vrijeme razvoja i njegove ucinkovitosti u svakom sljedeéem
razdoblju promatranja s uklju¢enim novim podatcima, kao i u odnosu na unaprijed
definirane pragove; ta analiza treba biti provedena na relevantnim podskupovima,
na primjer za razliCite dane kasnjenja u slucaju procjena PD-a, ili za razli¢ite
scenarije naplate u slucaju procjena LGD-3a;

analizu treba provesti uzimajuéi u obzir cijeli portfelj primjene bez bilo kakve
prilagodbe podataka ili isklju¢enja provedenih u razvoju modela; za potrebe
usporedbe treba pribaviti i podatke o ucinkovitosti u vrijeme razvoja za cijeli
portfelj primjene, prije bilo kakve prilagodbe ili isklju¢enja podataka;

(c) analizu prediktivne snage modela ukljucujuci barem:

(i)

analizu dovodi li ukljucivanje najnovijih podataka u skup podataka upotrijebljen za
procjenu parametara rizika do znacajno razlicitih procjena rizika i posebno:

= za PD, dovodi li ukljucivanje najnovijih podataka do znacajne promjene
dugorocne prosjecne stope nastanka statusa neispunjavanja obveza;
analiza treba uzeti u obzir prikladnu redefiniciju razdoblja vjerojatnog
raspona varijabilnosti stopa nastanka statusa neispunjavanja obveza i
kombinaciju dobrih i loSih godina, ako je nuzno;

= za LGD, dovodi li uklju¢ivanje najnovijih podataka do znacajne promjene
dugorocénog prosje¢nog LGD-a ili pada LGD-a;
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(ii) analizu retroaktivnog testiranja koja treba ukljucivati usporedbu procjena
upotrijebljenih za izracun kapitalnih zahtjeva u odnosu na opaZene rezultate za
svaku rejting-kategoriju ili skup izloZenosti; u ovu svrhu institucije mogu uzeti u
obzir rezultate retroaktivnog testiranja izvrSenog u okviru interne validacije u
skladu s ¢lankom 185. tockom (b) Uredbe (EU) br. 575/2013 ili mogu izvrsiti
dodatne testove, na primjer za drugo vremensko razdoblje skupa podataka.

219. Institucije trebaju odrediti uvjete u kojima analize iz stavka 218. treba provoditi ¢eSée od
jednom godisnje, kao Sto su vece promjene profila rizicnosti institucije, kreditnih politika ili
relevantnih IT sustava. Institucije trebaju obaviti provjeru modela PD-a ili LGD-a kad god opaze
znacajnu promjenu gospodarskih uvjeta u odnosu na gospodarske uvjete koji se odnose na skup
podataka upotrijebljen za potrebe izrade modela.

220. Zapotrebe izvrSavanja zadataka iz ¢lanka 190. stavka 2. Uredbe (EU) br. 575/2013 institucije
trebaju odrediti redovit ciklus za cjelokupnu provjeru rejting-sustava, uzimajuéi u obzir njihovu
znacajnost te obuhvacajuci sve aspekte razvoja modela, kvantifikaciju parametara rizika i, ako
je primjenjivo, procjene komponenti modela. Provjera treba ukljucivati sve sljedece:

(a) provjeru postojecih i potencijalnih pokretaca rizika i ocjenjivanje njihove znacdajnosti na
temelju unaprijed odredenih standarda provjere iz stavka 217.;

(b) procjenu pristupa modeliranju, smislenosti njegova koncepta, zadovoljavanja pretpostavki
modeliranja i alternativnih pristupa.

Ako rezultati provjere ukazuju na potrebne promjene u dizajnu modela, treba poduzeti
odgovarajuce aktivnosti na temelju rezultata te analize.

221. Za potrebe provjere iz stavaka od 217. do 220., institucije trebaju primjenjivati dosljedne
politike prilagodbe i isklju€ivanja podataka i osigurati da su sve razlike u politikama
primijenjenima na relevantne skupove podataka opravdane i da ne iskrivljuju rezultate
provjere.
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