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1. Obligatii de conformare si de
raportare

Statutul prezentului ghid

Prezentul document contine orientari emise Tn temeiul articolului 16 din Regulamentul (UE)
nr. 1093/2010%. Tn conformitate cu articolul 16 alineatul (3) din Regulamentul (UE)
nr. 1093/2010, autoritatile competente si institutiile financiare trebuie sa depuna toate
eforturile necesare pentru a respecta ghidul.

Ghidul prezinta punctul de vedere al ABE privind practicile adecvate de supraveghere in cadrul
Sistemului European de Supraveghere Financiara sau privind modul in care dreptul Uniunii
Europene trebuie aplicat intr-un anumit domeniu. Autoritatile competente carora li se aplica
ghidul, astfel cum sunt definite la articolul 4 alineatul (2) din Regulamentul (UE)
nr. 1093/2010, trebuie sa se conformeze si sa il integreze in practicile lor, dupa caz (de
exemplu, prin modificarea cadrului legislativ sau a procedurilor de supraveghere ale acestora),
inclusiv Tn cazurile Tn care anumite puncte din cuprinsul documentului sunt adresate in primul
rand institutiilor.

Cerinte de raportare

3.

n conformitate cu articolul 16 alineatul (3) din Regulamentul (UE) nr. 1093/2010, autorititile
competente trebuie sa notifice ABE daca se conformeaza sau intentioneaza sa se conformeze
prezentelor orientdri sau, in caz contrar, sa prezinte motivele neconformarii, pana la
([zz.|l.aaaa]). in lipsa unei notificdri pand la acest termen, ABE va considera c§ autorititile
competente nu au respectat recomandarile. Notificarile se trimit prin intermediul
formularului disponibil pe site-ul ABE la adresa compliance@eba.europa.eu, cu mentiunea

,EBA/GL/2018/03". Notificarile trebuie transmise de persoane care au competenta necesara
pentru a raporta conformitatea, in numele autoritatilor competente din care fac parte. Orice
schimbare cu privire la situatia conformarii trebuie adusa, de asemenea, la cunostinta ABE.

Notificarile vor fi publicate pe site-ul ABE, in conformitate cu articolul 16 alineatul (3).

1 Regulamentul (UE) nr.1093/2010 al Parlamentului European si al Consiliului din 24 noiembrie 2010 de instituire a
Autoritatii europene de supraveghere (Autoritatea Bancard Europeand), de modificare a Deciziei nr. 716/2009/CE si de
abrogare a Deciziei 2009/78/CE a Comisiei (JO L 331, 15.12.2010, p.12).
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2. Obiectul si domeniul de aplicare

Obiectul
5. Acest ghid modifica Ghidul privind procedurile si metodologiile comune pentru procesul de
supraveghere si evaluare (SREP)din 19 decembrie 2014 (EBA/GL/2014/13, denumit fin

continuare ,,ghidul”).

6. Dispozitiile din ghid care nu sunt modificate prin acest ghid raman in vigoare si continuad sa se
aplice.

Data aplicarii

7. Prezentul ghid se aplica incepand de la 1 ianuarie 2019.
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3. Modificari asupra Ghidului privind
procedurile si metodologiile comune
pentru procesul de supraveghere si
evaluare (SREP)

(1). Sintagma ,,si pentru simuldrile de criza de supraveghere” se adauga la titlul ghidului.

(2). La sfarsitul punctului 1 din ghid se adauga urmatoarea fraza:
,In plus, prezentul ghid are rolul de a stabili metodologii comune care s3 fie aplicate de
autoritatile competente atunci cand efectueaza simulari de criza de supraveghere in contextul
procesului de supraveghere si evaluare (SREP), conform articolului 100 alineatul (2) din
Directiva 2013/36/UE.”

(3). Urmatoarea fraza se adauga ca punctul 2 din ghid:
,Prezentul ghid nu stabileste metodologii pentru simularile de criza efectuate de ABE in
cooperare cu alte autoritati competente conform articolului 22 din Regulamentul (UE)
nr. 1093/2010; acesta descrie insa simularile de criza si ajuta la stabilirea unui context adecvat
pentru luarea in considerare a viitoarelor simulari de criza efectuate de ABE Tn cadrul seriei de
simulari de criza de supraveghere.”

(4). Punctul 3 din ghid se modifica dupa cum urmeaza:
a. Urmatorul text este introdus Tnaintea primei fraze:
,Dacd nu se prevede altfel, termenii folositi si definiti in Regulamentul (UE)
nr. 575/2013, Directiva 2013/36/UE, Directiva 2014/59/UE sau n Ghidul ABE privind
simularile de criza in cadrul institutiilor au acelasi inteles in prezentul ghid.”

III

b. Dupa definitia ,cerintelor privind amortizorul de capital” se introduce urmatoarea
definitie:
,Institutie consolidanta” Tnseamnd o institutie obligatd s3a respecte cerintele
prudentiale pe baza situatiei consolidate, in conformitate cu Parteal Titlul 2
Capitolul 2 din Regulamentul (UE) nr. 575/2013.
c. Definitia ,riscului de tehnologia informatiei si comunicatiilor (ICT)” se Tnlocuieste cu
urmatoarea:
,Risc de tehnologia informatiei si comunicatiilor (ICT)” tnseamna riscul de pierderi din
cauza fincalcarii confidentialitatii, pierderea integritatii sistemelor si a datelor,
caracterul necorespunzator sau ineficacitatea sistemelor si datelor sau incapacitatea
de a schimba tehnologia informatiei intr-o perioada de timp si la un cost rezonabil,
atunci cand cerintele de mediu sau de afaceri se schimba (agilitate).

d. Dupa definitia ,scorului general SREP” se introduc urmatoarele doua definitii:



GHID PRIVIND PROCESUL REVIZUIT DE SUPRAVEGHERE SI EVALUARE S| SIMULARILE DE CRIZA

EUROPEAN
BANKING

AUTHORITY

i.,Recomandari privind Pilonul 2 (P2G)” inseamna nivelul si calitatea fondurilor proprii
pe care institutia ar trebui sa le mentina in plus fata de cerinta globald de capital,
stabilite conform criteriilor prevazute in acest ghid.
ii.,,Cerinte privind Pilonul 2 (P2R)” sau ,cerinte de fonduri proprii suplimentare”
fnseamna cerintele de fonduri proprii suplimentare impuse conform articolului 104
alineatul (1) litera (a) din Directiva 2013/36/UE.
e. Dupa definitia ,apetitului la risc” se introduce urmatoarea definitie:
»,Scor de risc” Tnseamna expresia numericd ce sintetizeaza opinia supraveghetorilor
privind riscul individual pentru capital, lichiditate si finantare si reprezinta
probabilitatea ca un risc sa aiba un impact prudential semnificativ asupra institutiei (de
exemplu, pierderi potentiale) avand in vedere procedurile de administrare si control al
riscurilor si inainte de a analiza capacitatea institutiei de a atenua riscul prin resurse de
capital sau de lichiditate disponibile.
f. Dupa definitia ,,imprumutatilor neacoperiti fata de riscuri” se introduce urmatoarea
definitie:
»,Scor pentru viabilitate” finseamnd expresia numericd ce sintetizeaza opinia
supraveghetorilor asupra unui element SREP si reprezintad o indicatie a riscului asupra
viabilitatii institutiei, care provine din elementul SREP evaluat.

(5). La punctul 9 din ghid, se sterge sintagma ,,care sunt sintetizate si in figura 1” si se elimina Figura 1.

(6). Se inlocuieste punctul 26 din ghid cu:
,Autoritatile competente trebuie sa stabileasca scoruri de risc si de viabilitate pentru a
sintetiza rezultatele evaludrii diferitelor categorii de risc si elementelor din cadrul SREP.
Urmatoarele puncte descriu abordarea generala a sistemului de punctare, detaliata in
titlurile specifice elementelor.”

(7). Dupa punctul 26 din ghid se introduc urmatoarele puncte:
,26a Autoritatile competente trebuie sa acorde scoruri de risc pentru riscurile individuale
pentru capital in conformitate cu criteriile specificate la Titlul 6, precum si scoruri pentru
riscurile pentru lichiditate si finantare, in conformitate cu criteriile specificate la Titlul 8.
Aceste scoruri reprezinta probabilitatea ca un risc sa aiba un impact prudential semnificativ
asupra institutiei (de exemplu, pierdere potentiald), inainte de aprecierea capacitatii
institutiei de a atenua riscul prin resurse de capital sau de lichiditate disponibile.

26b Autoritatile competente trebuie sa acorde separat scoruri pentru a sintetiza nivelul de risc
pentru viabilitatea institutiei pe baza rezultatelor evaluarii celor patru elemente SREP:
i. modelul de afaceri si strategie, conform criteriilor specificate la Titlul 4;
ii. cadrul de administrare a activitatii si mecanismele de control la nivelul institutiei, conform
criteriilor specificate la Titlul 5;
iii. adecvarea capitalului, conform criteriilor specificate la Titlul 7; si
iv. adecvarea lichiditatii, conform criteriilor specificate la Titlul 9.
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26¢ In ceea ce priveste adecvarea capitalului si adecvarea lichiditatii, aceste scoruri
reprezinta opinia de supraveghere privind capacitatea resurselor de capital si lichiditate ale
institutiei de a atenua/acoperi riscurile individuale pentru capital si pentru lichiditate si
finantare, conform Titlurilor 6 si 8, si/sau alte elemente pentru care s-au stabilit fonduri
proprii suplimentare, conform Titlului 7.

26d Autoritatile competente trebuie sa acorde si un scor general SREP conform criteriilor
specificate la Titlul 10. Acest scor trebuie acordat pe baza rationamentului de supraveghere
si reprezinta opinia de supraveghere asupra viabilitatii generale a institutiei pe baza imaginii
de ansamblu a amenintarilor la adresa viabilitatii provenind din cele patru elemente SREP
(modelul de afaceri si strategie, cadrul de administrare a activitatii si mecanismele de control
la nivelul institutiei, adecvarea capitalului si adecvarea lichiditatii), ludnd n calcul rezultatele
evaluarii riscurilor individuale pentru capital, lichiditate si finantare.”

(8). Prima propozitie de la punctul 28 din ghid se inlocuieste cu:
,in evaluarea elementelor individuale SREP, autorititile competente trebuie si utilizeze o
scara de risc — 1 (risc mic), 2 (risc mic spre mediu), 3 (risc mediu spre ridicat) si 4 (risc ridicat)
— care sa reflecte opinia de supraveghere pe baza tabelelor relevante de atribuire a scorului
de la fiecare titlu specific elementelor.”

(9). Punctul 29 din ghid se inlocuieste cu:
»,La punerea in aplicare a ghidului, autoritatile competente pot introduce metodologii de
cumulare pentru cumularea scorurilor corespunzatoare riscurilor individuale pentru capital si
lichiditate si finantare. Autoritatile competente pot introduce si un sistem mai detaliat de
atribuire a scorului pentru uzul lor intern, cum ar fi planificarea resurselor, cu conditia sa se
respecte cadrul general de atribuire a scorului prevazut in prezentul ghid.”

(10).Dupa punctul 29 din ghid se adauga urmatorul subtitlu:
,2.2.1 Scorurile pentru risc

(11).Punctul 30 din ghid se nlocuieste cu:
,Autoritatile competente trebuie sa se asigure ca prin atribuirea scorurilor pentru riscurile
individuale pentru capital, lichiditate si finantare, acestea ofera o indicatie a unui eventual
impact prudential al unui risc asupra institutiei (de exemplu, pierdere potentiald) dupa ce s-a
analizat calitatea mecanismelor de control al riscurilor pentru atenuarea acestui impact (risc
rezidual), dar Thainte de a analiza resursele de capital si lichiditate.”

(12).Dupa punctul 30 din ghid se introduc urmatoarele alineate:
,36. Autoritatile competente trebuie sa stabileasca scorul de risc in mod predominant printr-
o evaluare a riscului inerent, dar trebuie sa reflecte si consideratiile privind mecanismele de
administrare si control al riscurilor. n special, caracterul adecvat al procedurilor de
administrare si control poate mari sau —in unele cazuri — reduce riscul unui impact
prudential semnificativ (consideratiile privitoare la riscul inerent pot supraestima sau
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subestima nivelul de risc in functie de eficienta procedurilor de administrare si control).
Evaluarea riscului inerent si a eficientei administrarii si sistemului de control trebuie
efectuata Tn raport cu consideratiile mentionate in tabelele 4-7, 9 si 10.”

»37. La punerea in aplicare a acestui ghid, autoritatile competente pot utiliza metode diferite
pentru a stabili scorurile de risc individual. Nivelurile de risc inerent si calitatea administrarii

riscului si a sistemului de control pot fi punctate separat (obtinand astfel un scor intermediar
si unul final) sau cumulat.”

(13).Tnainte de punctul 31 din ghid se adaugd urmé&torul subtitlu:
»2.2.2. Scoruri pentru viabilitate”.

(14).Punctul 31 din ghid se inlocuieste dupa cum urmeaza:

»Autoritatile competente trebuie sa se asigure ca la atribuirea unui scor pentru modelul de
afaceri, cadrul de administrare a activitatii si mecanismele de control de la nivelul institutiei,
adecvarea capitalului si adecvarea lichiditatii se ating urmatoarele obiective:

i. de a oferi o indicatie privind riscurile la adresa viabilitatii institutiei provenind din
elementele SREP evaluate, date fiind evaluarile individuale ale acestora, conform titlurilor 4,
5,7si9;

ii. de a indica probabilitatea necesitatii de a lua masuri de supraveghere pentru abordarea
problemelor conform criteriilor specificate la Titlul 102;

iii. de a constitui un factor declansator pentru decizia privind necesitatea de a lua masuri de

interventie timpurie3 in conformitate cu Ghidul ABE privind indicatorii de declansare pentru
utilizarea masurilor de interventie timpurie; si

iv.de a ajuta la prioritizarea si planificarea resurselor de supraveghere si la stabilirea
prioritatilor in cadrul Programului de supraveghere prudentiala (SEP).”

(15).Dupa punctul 31 din ghid se adauga urmatorul subtitlu:
»2.2.3 Scoruri pentru evaluarea generala SREP”.

(16).Punctul 32 din ghid se Tnlocuieste cu:

,Autoritatile competente trebuie sa se asigure ca prin atribuirea unui scor pentru evaluarea

generald SREP pe baza imaginii de ansamblu a riscurilor puse de cele patru elemente SREP se
ating urmatoarele obiective:

i. de a oferi o indicatie privind viabilitatea generala a institutiei;
ii. si daca institutia este ,,in curs de a intra in dificultate sau este susceptibild de a intra in
dificultate” in sensul articolului 32 din Directiva 2014/59/UE;

iii. de a indica probabilitatea necesitatii de a lua masuri de supraveghere pentru abordarea
problemelor conform criteriilor specificate la Titlul 10;

2 Indiferent de scorul pentru adecvarea capitalului, fondurile proprii suplimentare trebuie stabilite conform Titlului 7 si
Titlului 10.3.

3 Ghidul ABE privind indicatorii de declansare pentru utilizarea masurilor de interventie timpurie (EBA/GL/2015/03).


https://www.eba.europa.eu/documents/10180/1151520/EBA-GL-2015-03_RO+_GL+on+early+intervention+measures.pdf/c13174ae-97eb-4a3d-8794-47bb6815835f
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iv. de a constitui un factor declansator pentru decizia privind necesitatea de a lua masuri de
interventie timpurie, in conformitate cu Ghidul ABE privind indicatorii de declansare pentru
utilizarea masurilor de interventie timpurie; si

v. de a ajuta la prioritizarea si planificarea resurselor de supraveghere si la stabilirea
prioritatilor in cadrul Programului de supraveghere prudentiala.”

III

(17).La punctul 33 din ghid, cuvantul ,general” se scrie cu majuscula.

(18).La punctul 37 din ghid, ,,conducerea superioara” este definitad ,asa cum este definita la
articolul 3 punctul 9 din Directiva 2013/36/UE”, iar cuvantul ,spcific” este inlocuit cu ,,specific”.

(19).La punctul 80 din ghid, dupa cuvantul ,scor” se adauga cuvintele ,pentru viabilitate”.

(20).Tabelul 2 din ghid se modifica dupa cum urmeaza:
a. In primul rand, cuvantul ,imperceptibil” se inlocuieste cu , de nivel mic”.
b. in al doilea rand, cuvantul ,scizut” se inlocuieste cu ,mic spre mediu”.
c. Inaltreilea rand, cuvintele ,spre mare” se adaugd dupd ,mediu”.

(21).Titlul 5 din ghid se Tnlocuieste dupa cum urmeaza:
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Titlul 5 Evaluarea cadrului de

administrare a activitatii si a

’

mecanismelor de control la nivelul
institutiel

Consideratii generale

88. Autoritatile competente trebuie sa evalueze daca mecanismele aferente cadrului de

administrare a activitatii unei institutii sunt adecvate si proportionale cu profilul de

risc, modelul de afaceri, natura, marimea si complexitatea institutiei. Acestea trebuie

sa determine gradul de conformitate al institutiei cu cerintele UE aplicabile privind

existenta unui cadru solid de administrare a activitatii. Autoritatile competente

trebuie sa evalueze in special daca cadrul de administrare a activitatii asigura o

administrare solida a riscurilor si include mecanisme eficiente de control intern.

Autoritatile competente trebuie sa determine daca exista riscuri semnificative

generate de un cadru de administrare a activitatii ineficient, precum si efectul

potential al acestora asupra sustenabilitatii institutiei.

89. In cadrul SREP, evaluarea cadrului de administrare a activititii si a mecanismelor de

control la nivelul institutiei trebuie sa includa evaluarea urmatoarelor aspecte:

a.

b.

cadrul general de administrare a activitatii;

componenta, organizarea si functionarea organului de conducere si, acolo unde
exista, comitetele acestuia;

. cultura corporativa si cultura privind riscurile;
. politicile si practicile de remunerare;

. cadrul de control intern, care trebuie sa includa o structura organizationala clara si

sa asigure functionarea independenta si eficace a functiilor de administrare a
riscurilor, de conformitate si de audit intern;

cadrul de administrare a riscurilor, inclusiv ICAAP, ILAAP si procesele de aprobare
a noilor produse;

procedurile administrative si contabile;

. acordurile de externalizare;
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sistemele informationale si continuitatea activitatii; si

consecventa si credibilitatea sistemului de planificare a redresarii.

90. Evaluarea cadrului de administrare a activitatii trebuie sa constituie o sursa informativa

pentru evaluarea procedurilor de administrare si control al riscurilor din titlurile 6 si 8,
precum si pentru evaluarea ICAAP si ILAAP din evaluarea SREP a capitalului (titlul 7) si
evaluarea SREP a lichiditatii (titlul 9). De asemenea, analiza individuala a riscurilor pentru
calculele/estimarile de capital ICAAP mentionate la titlul 7, precum si orice deficiente
identificate la acest punct, trebuie sd constituie o sursa informativa pentru evaluarea
cadrului general ICAAP supus evaluarii la acest titlu.

5.2 Cadrul general de administrare a activitatii

91.

in concordantd cu Ghidul ABE privind cadrul de administrare a activititii, Ghidul
comun al ESMA si ABE privind evaluarea adecvarii membrilor organului de conducere
si a persoanelor care detin functii cheie si Ghidul ABE privind cerintele de publicare,*

evaluarea cadrului de administrare a activitatii de catre autoritatile competente

trebuie sa includa evaluarea masurii in care institutia demonstreaza cel putin

urmatoarele:

responsabilitatile organului de conducere sunt clar definite, facandu-se distinctia
intre functia de conducere (executiva) si functia de supraveghere (neexecutiva), si
a fost pus in aplicare un cadru de administrare a activitatii adecvat;

. afost stabilitd o structura organizationala solida si transparenta cu responsabilitati

clar definite, inclusiv cele ale organului de conducere si ale comitetelor sale;

organul de conducere a stabilit si a asigurat punerea in aplicare a unei strategii de
afaceri si de administrare a riscurilor, inclusiv stabilirea apetitului la risc al
institutiei, la nivel individual si consolidat, cu implicarea corespunzadtoare a
organului de conducere in functia sa de supraveghere;

politicile privind riscurile si punerea lor in aplicare, inclusiv comunicarea si
formarea, sunt adecvate;

a fost pus Tn aplicare un proces de selectie si de evaluare a adecvarii persoanelor
care detin functii-cheie;

a fost pus in aplicare un cadru adecvat si eficace de administrare a activitatii si de
control intern, care include o structura organizatorica clara si care asigura
functionarea independenta si eficace a functiilor de administrare a riscurilor, de

4 Ghidul ABE privind cadrul de administrare a activitatii (EBA/GL/2017/11), Ghidul comun al ESMA si ABE privind evaluarea
adecvarii membrilor organului de conducere si a persoanelor care detin functii-cheie (EBA/GL/2017/12) si Ghidul ABE privind

cerintele de publicare in temeiul partii a opta din Regulamentul (UE) nr. 575/2013 (EBA/GL/2016/11).



https://www.eba.europa.eu/documents/10180/103861/EBA_2012_00210000_RO_COR.pdf
https://www.eba.europa.eu/documents/10180/1972984/Joint+ESMA+and+EBA+Guidelines+on+the+assessment+of+suitability+of+members+of+the+management+body+and+key+function+holders+%28EBA-GL-2017-12%29.pdf/43592777-a543-4a42-8d39-530dd4401832
https://www.eba.europa.eu/documents/10180/1972984/Joint+ESMA+and+EBA+Guidelines+on+the+assessment+of+suitability+of+members+of+the+management+body+and+key+function+holders+%28EBA-GL-2017-12%29.pdf/43592777-a543-4a42-8d39-530dd4401832
https://www.eba.europa.eu/regulation-and-policy/transparency-and-pillar-3/guidelines-on-disclosure-requirements-under-part-eight-of-regulation-eu-
https://www.eba.europa.eu/regulation-and-policy/transparency-and-pillar-3/guidelines-on-disclosure-requirements-under-part-eight-of-regulation-eu-
https://www.eba.europa.eu/documents/10180/1918833/Guidelines+on+disclosure+requirements+under+Part+Eight+of+Regulation+575+2013+%28EBA-GL-2016-11%29_EN.pdf
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conformitate si de audit intern, care detin suficienta autoritate, statut si resurse
pentru a-si indeplini functiile;

g. au fost puse in aplicare® o politicd de remunerare si practici de remunerare care
sunt Tn conformitate cu principiile prevazute la articolele 92-95 din Directiva
2013/36/UE si in Ghidul ABE privind politicile solide de remunerare conform
articolului 74 alineatul (3) si articolului 75 alineatul (2) din Directiva 2013/36/UEs;

h. au fost luate masuri care vizeaza asigurarea integritatii sistemelor de contabilitate
si raportare financiara, inclusiv a mecanismelor de control financiar si operational,
precum si a conformitatii cu legea si standardele relevante;

i. au fost puse in aplicare o politica si o strategie de externalizare care iau in
considerare impactul externalizarii asupra activitatii institutiei si riscurile cu care se
confruntd aceasta;’

j. cadrul de administrare a activitatii este stabilit, monitorizat si evaluat periodic de
organul de conducere; si

k. cadrul de administrare a activitatii este transparent pentru partile interesate,
inclusiv pentru actionari.

5.3 Organizarea si functionarea organului de conducere

92.

in  conformitate cu articolul74 si cu articolul 91 alineatul (12) din
Directiva 2013/36/UE, cu Ghidul ABE privind cadrul de administrare a activitatii si cu
Ghidul comun al ESMA si ABE privind evaluarea adecvarii membrilor organului de
conducere si a persoanelor care detin functii-cheie, autoritatile competente trebuie
sa evalueze daca:

a. s-au luat si s-au aplicat Tn mod efectiv masuri care vizeaza asigurarea adecvarii
organului de conducere, atat la nivel individual, cat si la nivel colectiv si a adecvarii
la nivel individual a persoanelor care detin functii-cheie, la numire, in caz de
schimbari semnificative (de exemplu, cele care au impact asupra conditiilor
evaluate n contextul determindrii aptitudinilor initiale si al evaluarii
corespunzatoare) si in mod permanent, inclusiv notificarea autoritatilor
competente relevante?;

6 Ghidul ABE privind politicile solide de remunerare EBA/GL/2015/22
7 Ghidul CEBS privind externalizarea, publicat la 14.12.2006; Ghidul CEBS va fi actualizat si inlocuit cu Ghidul ABE privind

externalizarea.

8 Vezi si Ghidul comun al ESMA si ABE privind evaluarea adecvarii membrilor organului de conducere si a persoanelor care

detin functii-cheie(ESMA/2016/1529)


https://www.eba.europa.eu/documents/10180/1314839/EBA-GL-2015-22+Guidelines+on+Sound+Remuneration+Policies_EN.pdf
https://www.eba.europa.eu/documents/10180/104404/GL02OutsourcingGuidelines.pdf.pdf
file://ebvpr-fs02/userdata/Kweissenberg/Desktop/consultation_paper_on_joint_esma_eba_guidelines_on_suitability_of_management_body_esma-2016-1529.pdf
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b. componenta, numarul de membri si planificarea succesiunii membrilor organului
de conducere sunt adecvate;

c. afostavutainvedere diversitatea la recrutarea membrilor organului de conducere;

d. exista o interactiune eficienta fintre functia de conducere si functia de
supraveghere ale organului de conducere;

e. in functia sa de conducere, organul de conducere administreaza afacerea ih mod
corespunzator si in functia sa de supraveghere, organul de conducere
supravegheaza si monitorizeaza actiunile si deciziile organului de conducere in
functia sa de conducere;

f. membrii organului de conducere actioneaza dand dovadda de o gandire
independenta;

g. membrii organului de conducere aloca suficient timp pentru indeplinirea functiilor
lor;

h. este respectata limita numarului de mandate pentru institutiile semnificative
stabilita la articolul 91 alineatul (3) din Directiva 2013/36/UE;

i. exista practici si proceduri adecvate aferente cadrului de administrare a activitatii
pentru organul de conducere si comitetele acestuia, daca au fost infiintate; si

j. organul de conducere, in functia sa de conducere si in functia sa de supraveghere,
si comitetul de administrare a riscurilor, dacd a fost infiintat, au acces
corespunzator la informatiile despre situatia de risc a institutiei.

5.4 Cultura corporativa si cultura privind riscurile, la nivelul

institutiei

93.

94.

Autoritatile competente trebuie sa evalueze daca institutia are o structura
corporatista corespunzatoare si transparentda ,adecvatd scopului” si o cultura
corporativa si o cultura privind riscurile solide, cuprinzatoare si pe masura naturii,
amplorii si complexitatii riscurilor inerente modelului de afaceri si activitatilor
institutiei si consecvente cu apetitul la risc al institutiei.

n concordanta cu Ghidul ABE privind cadrul de administrare a activitatii, autoritatile
competente trebuie sa evalueze daca:

a. organul de conducere cunoaste si intelege structura juridica, organizatorica si
operationala a institutiei (pe baza principiului ,,cunoaste-ti structura”) si se asigura
ca este in concordanta cu strategiile de afaceri si de administrare a riscurilor
aprobate, precum si cu apetitul la risc;
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b. institutiile nu au stabilit structuri complexe netransparente sau inutile care nu au
0 nicio motivatie economica clara sau niciun scop juridic, iar atunci cand stabileste
structuri, organul de conducere intelege aceste structuri, precum siscopul acestora
si riscurile specifice asociate lor, si se asigura ca functiile de control intern sunt
implicate in mod corespunzator;

c. institutiile au dezvoltat si au integrat o cultura privind riscurile la nivelul institutiei,
intemeiata pe o deplina intelegere si o perspectiva holistica asupra riscurilor cu
care se confrunta acestea si a modului de administrare a riscurilor, in functie de
apetitul la risc al institutiei;

d. cultura etica la nivelul institutiei si cultura privind riscurile creeaza un mediu de
comunicare deschisd si o dezbatere eficace in care procesele decizionale
promoveaza o serie de opinii (de exemplu, prin includerea de membri
independenti in comitetele organului de conducere);

e. institutiile au pus Tn aplicare procese si proceduri independente de denuntare a
neregulilor;

f. institutiile gestioneaza in mod corespunzator conflictele de interese la nivelul
institutiei si au stabilit o politica privind conflictele de interese folosita de personal
in gestionarea conflictelor dintre interesele personale ale angajatilor si interesul
institutiei; si

g. existd o comunicare clara, ferma si eficienta a strategiilor, valorilor institutiei,
codului de conduita, politicilor de risc si a celorlalte politici catre intregul personal
relevant, si cultura privind riscurile se aplica la toate nivelurile institutiei.

5.5 Politicile si practicile de remunerare

95. Autoritatile competente trebuie sa evalueze daca institutia are o politica si practici de
remunerare, astfel cum este prevazut la articolele 92-95 din Directiva 2013/36/UE,
pentru personalul ale carui activitati profesionale au un impact semnificativ asupra
profilului de risc al institutiei, precum si politici de remunerare adecvate pentru intreg
personalul. in concordants cu Ghidul ABE privind cadrul de administrare a activitétii si
Ghidul ABE privind politicile solide de remunerare,® autoritatile competente trebuie
sa evalueze daca:

a. politica de remunerare este aliniata la strategiile institutiei de afaceri si de
administrare a riscurilor, la cultura si valorile institutiei, interesele pe termen lung
ale institutiei si la masurile luate pentru a evita conflictele de interese, nu

9 Ghidul ABE privind politicile solide de remunerare si informatiile publicate (EBA/GL/2015/22)


https://www.eba.europa.eu/documents/10180/1314839/EBA-GL-2015-22+Guidelines+on+Sound+Remuneration+Policies_EN.pdf
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fncurajeaza asumarea unor riscuri excesive si este mentinutd, aprobata si
supravegheata de catre organul de conducere;

angajatii ale caror activitati profesionale au un impact semnificativ asupra profilului
de risc al institutiei (personal identificat) sunt identificati in mod corespunzator, iar
Regulamentul (UE) nr. 604/2014 se aplica in mod corect, mai ales cu privire la:

i. aplicarea de criterii calitative si cantitative pentru identificarea angajatilor;
si

ii. dispozitiile privind excluderea angajatilor care sunt identificati doar in baza
criteriilor cantitative mentionate la articolul 4 din Regulamentul (UE)
nr. 604/2014;

combinatia dintre remuneratia variabila si remuneratia fixa este adecvats,
dispozitiile privind limitarea componentei de remuneratie variabila la 100 % din
componenta de remuneratie fixda (200% cu aprobarea actionarilor) sunt
respectate, iar remuneratia variabild nu se plateste prin vehicule sau metode care
faciliteaza eludarea indeplinirii cerintelor prevadzute in Directiva 2013/36/UE sau in
Regulamentul (UE) nr. 575/2013; si

remuneratia variabild pentru personalul identificat este bazatd pe performants,
cerintele privind amanarea, retentia, plata in instrumente si aplicarea principiilor
»,malus” si ,clawback” sunt respectate, iar institutia nu foloseste vehicule sau
practici de sustragere de la cerintele privind remuneratia.

5.6 Cadrul de control intern

96. Autoritatile competente trebuie sa evalueze daca institutia are un cadru de control

intern adecvat. Aceastd evaluare trebuie sa aiba in vedere cel putin daca:

a.

d.

institutia are politici de control intern adecvate scrise si a instituit un cadru de
control intern la nivelul unitatilor operationale si la nivelul functiilor de control
independente;

exista un proces decizional clar, cu o alocare clarda a responsabilitatilor pentru
punerea in aplicare a cadrului de control intern si a componentelor acestuia;

exista o separare adecvata a responsabilitatilor in cazul activitatilor conflictuale;

toate functiile independente de control intern sunt eficiente si dispun de resursele,
autoritatea si statutul necesare pentru a-si indeplini misiunea, precum si de acces
direct la organul de conducere, inclusiv la organul de conducere in functia sa de
supraveghere;
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e. cadrul de control intern este pus in aplicare in toate domeniile de activitate ale
institutiei, unitatile operationale si unitatile suport avand responsabilitatea
primara pentru instituirea si mentinerea unor proceduri adecvate de control intern
si de administrare a riscurilor;

f. existda un schimb de informatii necesare, intr-un mod care sa asigure faptul ca
organul de conducere, liniile de activitate si unitatile interne, inclusiv fiecare
functie de control intern, au capacitatea de a-si indeplini sarcinile;

g. institutia are un proces si o politica de aprobare a produselor noi, inclusiv un proces
pentru schimbari semnificative, cu un rol specificat clar pentru functiile
independente de administrare a riscurilor si de conformitate, aprobate de catre
organul de conducere;

h. institutia are capacitatea de a elabora rapoarte privind riscurile, pe care le
utilizeaza in scopuri administrative si aceste rapoarte de riscuri sunt:

i. precise, cuprinzadtoare, clare si utile; si
ii. elaborate si comunicate partilor relevante cu frecventa corespunzatoare; si

i. recomandarile functiei de audit fac obiectul unei proceduri oficiale de monitorizare
de catre nivelurile corespunzatoare de conducere, in scopul asigurarii si raportarii
solutionarii eficace si prompte a acestora.

Functia de audit intern

n concordanta cu Ghidul ABE privind cadrul de administrare a activitatii, autoritatile
competente trebuie sa evalueze daca institutia a stabilit o functie de audit intern
independenta si eficace care:

a. este organizata in conformitate cu standardele profesionale nationale si
internationale;

b. are scopul, autoritatea si responsabilitatea definite fintr-un mandat care
recunoaste standardele profesionale si care este aprobat de catre organul de
conducere;

c. dispune de resursele necesare si de statutul adecvat pentru realizarea sarcinilor
sale;

d. are independenta sa organizationala si obiectivitatea auditorilor interni asigurate
inclusiv printr-o separare corespunzatoare a responsabilitatilor, avand un
conducator independent cu autoritate suficienta si cu acces si linii de raportare
directe la organul de conducere;
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e. evalueaza gradul de adecvare a cadrului de administrare a activitatii, inclusiv daca
politicile si procedurile existente raman adecvate si se conformeaza cerintelor
legale si de reglementare, deciziilor organului de conducere, apetitului la risc si
strategiei institutiei;

f. evalueazd dacd procedurile sunt aplicate corect si eficient (de exemplu, daca
tranzactiile se conformeaza cerintelor de conduitd, daca nivelul de risc efectiv
intampinat se conformeaza cu apetitul la risc si limitele acestuia etc.);

g. evalueaza suficienta, calitatea si eficacitatea masurilor de control aplicate si a
raportdrii efectuate de catre unitdtile operationale si de catre functiile de
administrare a riscurilor si de conformitate;

h. acopera in mod adecvat toate aspectele intr-un plan de audit bazat pe riscuri,
inclusiv ICAAP, ILAAP si NPAP; si

i. determina daca institutia adera la politicile interne si la legislatia UE si legislatia
nationala relevante si abordeaza orice abatere de la acestea.

5.7 Cadrul de administrare a riscurilor

98. Autoritatile competente trebuie sa evalueze daca institutia a instituit un cadru adecvat de
administrare a riscurilor si procese de administrare a riscurilor. Autoritatile competente
trebuie sa analizeze cel putin:

a. daca strategia privind administrarea riscurilor, apetitul la risc si cadrul de
administrare a riscurilor sunt adecvate si aplicate la nivel individual si consolidat;

b. cadrele ICAAP si ILAAP;
c. capacitatile de simulare de criza si rezultatele;

d. dacd institutia a stabilit o functie de administrare a riscurilor independenta pentru
intreaga institutie, care este implicatd activ in elaborarea strategiei privind
administrarea riscurilor a institutiei si in toate deciziile importante de administrare
a riscului, si care ofera organului de conducere si unitatilor operationale toate
informatiile relevante privitoare la riscuri;

e. dacd institutia are un conducator al functiei de administrare a riscurilor cu
suficienta expertizd, independenta si vechime, si, daca este cazul, cu acces direct
la organul de conducere in functia sa de supraveghere;

f. daca functia independenta de administrare a riscului asigura faptul ca procesele de
masurare, evaluare si monitorizare a riscurilor la nivel de institutie sunt adecvate;

si
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g. dacainstitutia a pus in aplicare politici si proceduri pentru identificarea, masurarea,
monitorizarea, atenuarea si raportarea riscurilor si concentrarii riscurilor asociate
si daca acestea sunt in concordanta cu limitele de risc si cu apetitul la risc ale
institutiei sau daca sunt aprobate de organul de conducere.

Cadrul si strategia privind apetitul la risc

La evaluarea cadrului de administrare a riscurilor, autoritatile competente trebuie sa aiba
in vedere masura Tn care acesta este integrat si modul in care influenteaza strategia
generald a institutiei. Autoritatile competente trebuie sa evalueze in mod specific daca
existd legdturi adecvate si consecvente intre strategia de afaceri, strategia privind
administrarea riscurilor, apetitul la risc si cadrul de administrare a riscurilor, si cadrele de
administrare a capitalului si lichiditatii.

La evaluarea strategiei privind administrarea riscurilor, apetitului la risc si cadrului de
administrare a riscurilor unei institutii, autoritatile competente trebuie sa evalueze daca:

a. responsabilitatea organului de conducere privind strategia privind administrarea
riscurilor, apetitul la risc si cadrul de administrare a riscului este exercitata in
practica prin trasarea directiilor si supraveghere adecvate;

b. strategia privind administrarea riscurilor si apetitul la risc iau in considerare toate
riscurile semnificative la care este expusa institutia si cuprinde limite de risc,
tolerante si praguri;

c. strategia privind administrarea riscurilor si apetitul la risc sunt coerente si
implementate;

d. cadrul privind apetitul la risc este anticipativ si conform cu orizontul de planificare
strategica stabilit in strategia de afaceri si este revizuit periodic;

e. strategia privind administrarea riscurilor si apetitul la risc iau in considerare in mod
corespunzator toleranta la risc si resursele financiare ale institutiei (mai exact,
apetitul la risc trebuie sa fie conform cu cerintele de supraveghere privind fondurile
proprii si lichiditatea, precum si cu alte masuri si cerinte de supraveghere); si

f. declaratia privind strategia privind administrarea riscurilor si apetitul la risc sunt
documentate in scris si exista elemente de proba privind comunicarea acestora
angajatilor institutiei.

Cadrele ICAAP si ILAAP

Autoritatile competente trebuie sa analizeze periodic procesele ICAAP si ILAAP ale
institutiilor pe baza informatiilor obtinute de la institutii in conformitate cu Ghidul ABE
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privind informatiile ICAAP si ILAAP colectate in scopul evaluarii SREP° si sa stabileasca (1)
soliditatea, (2) eficacitatea si (3) caracterul cuprinzator al acestora conform criteriilor
prevazute Tn aceasta sectiune. Autoritatile competente trebuie sa evalueze si modul in
care procesele ICAAP si ILAAP sunt integrate in practicile generale de administrare a
riscurilor si de administrare strategica, inclusiv in planificarea capitalului si a lichiditatii.

102.  Aceste evaluari trebuie sa contribuie la calcularea cerintelor privind fondurile proprii
suplimentare si la evaluarea adecvarii capitalului, astfel cum sunt prezentate la titlul 7,
precum si la evaluarea adecvarii lichiditatii, astfel cum este prezentata la titlul 9.

Soliditatea proceselor ICAAP si ILAAP

103.  Pentru aevalua soliditatea proceselor ICAAP si ILAAP, autoritatile competente trebuie
sa analizeze daca politicile, procesele, datele si modelele care reprezinta ICAAP si ILAAP
sunt proportionale cu natura, amploarea si complexitatea activitatilor institutiei. in acest
sens, autoritatile competente trebuie sa evalueze caracterul adecvat al proceselor ICAAP
si ILAAP pentru evaluarea si mentinerea unui nivel adecvat de capital intern si lichiditate
pentru a acoperi riscurile la care este expusa sau este susceptibild de a fi expusa institutia
si pentru a lua decizii de afaceri (de exemplu, pentru alocarea de capital in planul de
afaceri), inclusiv in conditii de crizd conform Ghidului ABE privind simularile de criza in
cadrul institutiilor,

104. Tn cadrul evaludrii soliditatii proceselor ICAAP si ILAAP, autoritdtile competente
trebuie sa analizeze, dupa caz:

a. dacd metodologiile si ipotezele aplicate de institutii sunt adecvate si coerente in
privinta riscurilor, daca se intemeiaza pe date empirice solide, daca utilizeaza
parametri calibrati cu fiabilitate si dacad se aplica in egald masura pentru
cuantificarea riscurilor si administrarea capitalului si a lichiditatii;

b. daca nivelul de incredere este conform cu apetitul la risc si daca ipotezele de
diversificare interna reflectda modelul de afaceri si strategiile de risc;

c. daca definitia si componenta resurselor interne disponibile de capital si lichiditate
luate Tn considerare de catre institutie pentru ICAAP si ILAAP sunt conforme cu
riscurile masurate de catre institutie si daca acestea sunt eligibile pentru calculul
amortizoarelor de fonduri proprii si de lichiditate; si

d. daca distribuirea/alocarea resurselor disponibile de capital intern si lichiditate pe
linii de activitate sau intre entitati juridice reflecta in mod corect riscul la care
fiecare dintre acestea este expusad sau este susceptibila de a fi expusa si daca

10 Ghidul ABE privind informatiile ICAAP si ILAAP colectate in scopul evaluarii SREP (EBA/GL/2016/10

11 Ghidul ABE privind simuldrile de criza in cadrul institutiilor.



https://www.eba.europa.eu/documents/10180/1748842/Guidelines+on+ICAAP+ILAAP+%28EBA-GL-2016-10%29_RO.pdf/36b4bc13-50ae-4bd5-87a7-2bed8c44f3db
https://www.eba.europa.eu/regulation-and-policy/supervisory-review-and-evaluation-srep-and-pillar-2/guidelines-on-stress-testing-and-supervisory-stress-testing
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aceasta ia in considerare in mod corect constrangerile legale sau operationale cu
privire la transferabilitatea acestor resurse.

Eficacitatea proceselor ICAAP si ILAAP

105. Cand se evalueaza eficacitatea ICAAP si ILAAP, autoritatile competente trebuie sa
examineze utilizarea acestora in procesul decizional si administrativ la toate nivelurile
institutiei (de exemplu, stabilirea limitelor, masurarea performantei etc.). Autoritatile
competente trebuie sa evalueze modul Tn care institutia utilizeaza ICAAP si ILAAP in cadrul
administrarii de catre aceasta a riscurilor, a capitalului si a lichiditatii (testul de utilizare).
Evaluarea trebuie sa ia In considerare interconexiunile si functionarea interdependenta
dintre ICAAP si ILAAP cu cadrul privind apetitul la risc, administrarea riscurilor,
administrarea lichiditatii si a capitalului, inclusiv strategiile anticipative de finantare,
precum si dacd acestea sunt adecvate pentru modelul de afaceri si complexitatea
institutiei.

106.  in acest sens, autoritatile competente trebuie si evalueze daci institutia are politici,
proceduri si instrumente pentru a facilita:

a. identificarea clara a functiilor si/sau a comitetelor administrative responsabile
pentru diferitele elemente ale ICAAP si ILAAP (de exemplu, modelarea si
cuantificarea, auditul si validarea la nivel intern, monitorizarea si raportarea,
escaladarea problemelor etc.);

b. planificarea capitalului si a lichiditatii: calcularea anticipativa a resurselor de capital
si lichiditate (inclusiv in ipoteze de scenarii de criza) in legaturd cu strategia
generald sau cu tranzactii semnificative;

c. alocarea si monitorizarea resurselor de capital si lichiditate pe linii de activitate si
tipuri de risc (de exemplu, limitele de risc definite pentru linii de activitate, entitati
sau riscuri individuale sunt conforme cu obiectivul de asigurare a adecvarii
generale a resurselor interne de capital si lichiditate ale institutiei);

d. raportarea regulatd si prompta a adecvarii capitalului si lichiditatii catre
conducerea superioara si organul de conducere (in special, frecventa raportarii
trebuie sa fie corespunzidtoare evolutiei riscurilor si volumului de activitate,
amortizoarelor interne existente si procesului decizional intern, pentru a permite
conducerii institutiei sa instituie masuri de remediere inainte sa fie pusa in pericol
adecvarea capitalului si a lichiditatii); si

e. nivelul de cunoastere si luarea de masuri din partea conducerii superioare sau a
organului de conducere atunci cind este posibil ca strategia de afaceri si/sau
tranzactiile individuale semnificative sa nu fie conforme cu ICAAP si capitalul intern
disponibil (de exemplu, aprobarea de catre conducerea superioara a unei tranzactii
considerabile in cazul in care tranzactia poate produce un impact semnificativ
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asupra capitalului intern disponibil) sau cu ILAAP si resursele interne de lichiditate
disponibile.

107.  Autoritdtile competente trebuie sa evalueze daca organul de conducere
demonstreaza un nivel corespunzator de angajament si cunoastere a proceselor ICAAP si
ILAAP si a rezultatelor acestora. Tn mod specific, acestea trebuie s evalueze dacd organul
de conducere aproba cadrele si rezultatele ICAAP si ILAAP si, dupa caz, rezultatele validarii
interne a ICAAP si ILAAP.

108.  Autoritatile competente trebuie sa evalueze in ce masura ICAAP si ILAAP sunt
anticipative. Tn acest sens, autorititile competente trebuie si evalueze coerenta ICAAP si
ILAAP cu planurile de capital si lichiditate si planurile strategice.

Caracterul cuprinzator al proceselor ICAAP si ILAAP

109.  Autoritatile competente trebuie sa evalueze masura in care procesele ICAAP si ILAAP
acopera liniile de activitate, entitatile juridice si riscurile la care este expusa sau este
susceptibila de a fi expusa institutia, precum si conformitatea ICAAP si ILAAP cu cerintele
legale. Tn mod specific, acestea trebuie s§ evalueze:

a. daca procesele ICAAP si ILAAP sunt implementate in mod omogen si proportional
pentru toate liniile de activitate si entitatile juridice relevante ale institutiei sub
aspectul identificarii si evaluarii riscurilor;

b. daca procesele ICAAP si ILAAP acopera toate riscurile semnificative, indiferent daca
riscurile sunt asociate entitatilor care nu sunt supuse consolidarii [vehicul
investitional special (SPV), entitati cu scop special (SPE)]; si

c. cazurile in care o entitate are mecanisme sau procese de administrare a activitatii
diferite de cele ale altor entitati din cadrul grupului, daca aceste devieri sunt
justificate (de exemplu, adoptarea de modele avansate numai de catre o parte din
grup se poate justifica prin lipsa unor date suficiente pentru estimarea
parametrilor in cazul unor linii de activitate sau entitati juridice, cu conditia ca
aceste linii de activitate sau entitati juridice sa nu reprezinte o sursa de concentrare
a riscurilor pentru restul portofoliului).

2.7.3 Evaluarea simularilor de criza ale institutiilor

110.  Autoritatile competente trebuie sa analizeze si sa evalueze programele de simulare
de criza ale institutiilor si conformarea acestora la cerintele Ghidului ABE privind evaluarea
simuldrilor de criza ale institutiilor, Tn special in raport cu evaluarea programelor de
simulare de criza, mecanismele de guvernantd, infrastructura datelor, utilizarea
simularilor de criza in cadrul ICAAP si ILAAP si actiunile administrative la care se face
referire in titlul 4 din prezentul ghid.
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111.  Autoritatile competente trebuie sa evalueze din punct de vedere calitativ programele

de simulare de criza si din punct de vedere cantitativ rezultatele simularilor de criza.

Autoritatile competente trebuie sa analizeze rezultatele evaluarilor calitative si cantitative

impreuna cu rezultatele simularilor de criza de supraveghere (vezi titlul 12) in scopul

evaluarii adecvarii de capital si de lichiditate a institutiei si al stabilirii raspunsului de

supraveghere corect pentru deficientele identificate.

112.  Maimult, evaluarile autoritatilor competente ale programelor de simulare de criza ale

institutiilor, precum si rezultatele diferitelor simulari de criza efectuate de o institutie Tn

cadrul programului sdu de simulare de criza pot influenta evaluarea diferitelor elemente

SREP, in special:

a.

Identificarea eventualelor vulnerabilitati sau deficiente in procesele de
administrare si control al riscurilor in zone individuale de risc. Acestea trebuie
folosite ca sursa suplimentara de informatii care trebuie avuta in vedere de
autoritatile competente la evaluarea riscurilor individuale pentru capital, astfel
cum sunt mentionate la titlul 6 din ghid, sau la evaluarea riscurilor pentru
lichiditate si finantare, astfel cum sunt mentionate la titlul 8 din ghid. De exemplu,
analizele de sensibilitate si analizele de scenariu efectuate de o institutie pot fi
folosite pentru a analiza sensibilitatea si caracterul adecvat al modelelor utilizate
si cuantificarea riscurilor individuale.

Identificarea eventualelor deficiente in mecanismele generale de guvernanta sau
de control la nivelul institutiei. Acestea trebuie considerate de autoritatile
competente o sursa suplimentara de informatii in scopul evaludrii SREP a
mecanismelor de administrare a activitatii si de control la nivelul institutiei. in plus,
rezultatele simularilor de crizd ale unei institutii pot fi folosite Tn evaluarea
planificarii de capital a institutiei si Tn special dimensiunea temporala a acesteia.

Cuantificarea cerintelor de lichiditate cantitative specifice in contextul evaluarii
adecvarii de lichiditate, in special in situatiile Tn care o autoritate competenta nu a
elaborat valori de referintd de supraveghere specifice pentru cerintele de
lichiditate sau Tn care aceasta nu aplica simularile de criza de lichiditate de
supraveghere.

Evaluarea calitativa a programelor de simulare de criza ale institutiilor

113.  Pentru a facilita evaluarea calitativa, autoritatile competente trebuie sa solicite

institutiilor sa furnizeze informatii despre modul de organizare al programului lor de

simulare de criza in raport cu toate aspectele mentionate mai sus. Informatiile furnizate

de institutii trebuie sa se refere la arhitectura datelor si infrastructura IT, mecanisme de

guvernantda, metodologii, scenarii, ipoteze-cheie, rezultate si actiuni administrative

planificate.
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114.  Autoritatile competente trebuie sa analizeze toate sursele relevante de informatii
privind programele si metodologiile de simulare a crizelor, inclusiv evaluarile interne ale
institutiilor si validarea sau analizele asumate de functiile de control independente,
precum si informatiile si estimarile furnizate de terti, daca este cazul.

115.  Autoritatile competente trebuie, de asemenea, sa intre in dialog cu organul de
conducere si conducerea superioara a institutiilor in legatura cu vulnerabilitatile majore
macroeconomice si ale pietei financiare, precum si in legatura cu amenintarile specifice
institutiei la adresa continuitatii activitatii institutiilor, pentru a evalua modul in care
institutiile isi administreaza programele de simulare a crizelor.

116.  La evaluarea programelor de simulare a crizelor si a rezultatelor simularilor de criz3,
autoritatile competente trebuie sa acorde o atentie deosebita caracterului adecvat al
selectiei scenariilor relevante, ipotezelor subiacente si metodologiilor, precum si al
utilizarilor rezultatelor simuldrilor de criza Tn mecanismul de administrare a riscurilor si
conducere strategicd al institutiilor. Tn special, autorititile competente trebuie s&
evalueze:

a. masura in care simularile de criza sunt integrate in cadrul de administrare a
riscurilor unei institutii;

b. gradul de implicare a conducerii superioare si a organului de conducere in
programul de simulare de criza;

c. integrarea simularilor de criza si a rezultatelor acestora in procesul decizional din
cadrul institutiei; si

d. capacitatea institutiei si infrastructura disponibild, inclusiv a datelor, de a
implementa programul de simulare de criza pe linii de activitate si entitati
individuale si la nivelul grupului, dupa caz.

117.  La evaluarea programelor de simulare de criza, a rezultatelor simularilor de crizad si a
masurilor de administrare propuse, autoritatile competente trebuie sa aiba in vedere atat
o perspectivd idiosincraticd, cat si una la nivel de sistem. Tn mod specific, masurile de
administrare trebuie evaluate in primul rand dintr-o perspectiva interna cu privire la
plauzibilitatea acestora, avand in vedere elementele specifice unei institutii individuale.
Autoritatile competente trebuie sa analizeze masurile de administrare si dintr-o
perspectiva la nivel de sistem, fiind posibil ca alte institutii sa aiba in vedere actiuni
similare, ceea ce ar putea fi neplauzibil intr-un context care include intregul sistem.

118. La evaluarea masurilor de administrare care au efect asupra capitalului sau pozitiei
financiare generale a unei institutii, autoritatile competente trebuie sa aiba in vedere
termenele de punere in aplicare a masurii. Indeosebi, masurile de administrare trebuie
finalizate si implementate in orizontul de timp al simularii de criza. Autoritatile
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competente pot avea in vedere, daca este cazul, si masurile de administrare care vor fi
finalizate mai tarziu decat orizontul de timp al simularii de criza.

119.  Autoritatile competente trebuie sa aiba in vedere eficienta programelor de simulare
de criza ale institutiilor la identificarea vulnerabilitatilor operationale relevante si sa tina
cont de aceasta la evaluarea viabilitatii modelului de afaceri al institutiilor si a
sustenabilitatii strategiilor lor (vezi titlul 4).

120. La evaluarea programelor de simulare de criza si a rezultatelor acestora in cazul
grupurilor transfrontaliere, autoritatile competente trebuie sa aiba i1n vedere
transferabilitatea capitalului si a lichiditatii intre entitatile legale sau unitatile operationale
in conditii de criza, prezum si functionarea mecanismelor de suport financiar stabilite in
cadrul grupului, tinand cont de dificultatile de finantare care sunt de asteptat in conditii
de criza.

Evaluarea cantitativa a simularilor de criza efectuate de institutii in cadrul proceselor
ICAAP si ILAAP

121.  Autoritatile competente, pe langa efectuarea evaludrii calitative mentionate mai sus,
trebuie sa evalueze si sa combata alegerea si utilizarea scenariilor si ipotezelor, severitatea
si relevanta acestora Tn modelul de afaceri al institutiei, precum si rezultatele acestor
simulari de criza, in special raportat la simularile de criza efectuate in cadrul proceselor
ICAAP si ILAAP (vezi sectiunea 5.7.2).

122.  Autoritatile competente trebuie sa se asigure ca intr-un scenariu de criza folosit in
cadrul procesului ICAAP, rata de adecvare a capitalului este afectata negativ, de exemplu
ca urmare a migrarilor ratingului de credit, reducerii marjelor dobanzii nete sau pierderilor
tranzactionale. Autoritatile competente trebuie sa aiba acces la detalii privind ipotezele
principale ale institutiei si factorii de risc si trebuie sa le combata pe baza simularilor de
criza de supraveghere, astfel cum este indicat la titlul 12 din ghid.

123.  La evaluarea simuldrilor de criza in cadrul proceselor ICAAP si ILAAP, autoritatile
competente trebuie sa efectueze o evaluare combinata a impactului rezultatelor
simularilor de criza asupra necesitatilor de capital si lichiditate, precum si asupra altor
cerinte de reglementare relevante. in acest sens, autoritdtile competente trebuie si
evalueze daca institutia poate mentine in permanenta suma cerintei totale de capital SREP
(TSCR) intr-un scenariu advers si daca a identificat o serie de masuri de administrare
pentru a aborda eventualele incalcari ale TSCR.

124.  Autoritatile competente trebuie sa combata in mod corespunzator scenariile,
ipotezele si metodologiile folosite de o institutie. In combaterea scenariilor, ipotezelor si
rezultatelor simularilor de criza efectuate de institutii in cadrul proceselor ICAAP si ILAAP,
autoritatile competente trebuie sa utilizeze, dupa caz, rezultatele, scenariile si ipotezele
din simularile de criza de supraveghere, inclusiv simuldrile de criza relevante efectuate la
nivel regional de diverse autoritati cum ar fi ABE, FMI si ESCB/ESRB, precum si evaluarea
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calitativd mentionata mai sus, pentru a determina masura in care sunt fiabile programul
de simulare de criza al institutiei si rezultatele acestuia.

125. Daca identifica deficiente in proiectul de scenarii sau ipoteze folosit de institutii,
autoritatile competente le pot cere institutiilor sa refaca simularile de criza sau anumite
parti din programul de simulare de criza, folosind ipoteze modificate furnizate de
autoritatile competente, sau scenarii specifice recomandate (de exemplu, scenariile de
ancorare definite Tn Ghidul ABE privind simularile de criza efectuate de institutii).

126.  Autoritdtile competente trebuie sa aiba in vedere si impactul simularilor de criza
asupra indicatorului efectului de levier al unei institutii, precum si pasivele eligibile ale
acesteia detinute conform cerintei minime de pasive eligibile (MREL), asa cum sunt
mentionate n Directiva 2014/59/UE.

127. La evaluarea rezultatelor simularilor de criza, autoritatile competente trebuie sa aiba,
de asemenea, in vedere toate schimbarile normative viitoare cunoscute care afecteaza
institutiile Tn sfera de aplicare si orizontul de timp al simularii de criza. De asemenea,
autoritatile competente trebuie sa aiba in vedere toate schimbarile cunoscute in viitoarele
cerinte de capital (de exemplu, evaluarile complet incarcate) la evaluarea rezultatelor
simularilor de criza si a viabilitatii modelului de afaceri.

2.7.4 Produse noi si schimbari semnificative

128.  Autoritatile competente trebuie sa evalueze daca institutia dispune de o politica bine
documentatd de aprobare a produselor noi (NPAP), aprobata de organul de conducere,
care sa vizeze dezvoltarea de piete, produse si servicii noi si modificari semnificative ale
celor existente, precum si desfasurarea de tranzactii exceptionale.

129.  Autoritatile competente trebuie sa evalueze daca functia de administrare a riscului
intern si functia de asigurare a conformitatii sunt implicate corespunzator in aprobarea
noilor produse sau modificarile semnificative ale produselor, proceselor si sistemelor
existente.

5.8 Sistemele informationale si continuitatea activitatii

130.  Tn concordantd cu Ghidul ABE privind cadrul de administrare a activitatii, autoritatile
competente trebuie sa evalueze daca institutia are sisteme informationale si de
comunicare eficace si credibile si daca aceste sisteme sunt perfect compatibile cu
capacitatile de agregare a datelor referitoare la riscuri in perioade normale si in perioade
de crizd. In special, autorititile competente trebuie si evalueze dacd institutia are cel
putin capacitatea de:

a. agenera date precise si credibile referitoare la riscuri pentru unitatile
operationale si pentru intreaga institutie;
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b. ainclude si agrega toate datele referitoare la riscuri semnificative din
cadrul institutiei;

c. agenera cu promptitudine date agregate si actualizate referitoare la
riscuri; si

d. agenera date agregate referitoare la riscuri pentru a satisface o mare
diversitate de cereri specifice din partea organului de conducere sau
a autoritatilor competente.

131.  Autoritatile competente trebuie sa evalueze totodata daca institutia a stabilit un
proces eficace de administrare a continuitatii activitatii cu planuri verificate pentru situatii
neprevazute si continuitatea activitatii, precum si cu planuri de redresare pentru toate
functiile si resursele sale critice, si daca aceste planuri pot recupera toate acestea in mod
credibil.

5.9 Planificarea pentru redresare

132.  Pentru aevalua cadrul de administrare a activitatii si mecanismele de control la nivelul
institutiei, autoritatile competente trebuie sa tind cont de constatarile si deficientele
identificate Tn evaluarea planurilor de redresare si a mecanismelor de planificare pentru
redresare aplicate conform articolelor 6 si 8 din Directiva 2014/59/UE.

133.  Tn mod similar, constatérile in urma evaluarii elementelor SREP, inclusiv evaluarea
cadrului de administrare a activitatii si a mecanismelor de control la nivelul institutiei,
trebuie sa constituie o sursa informativa pentru planurile de redresare.

5.10 Aplicarea la nivel consolidat si implicatiile pentru entitatile din
cadrul grupului

134. La nivel consolidat, in plus fata de elementele cuprinse in sectiunile de mai sus,
autoritatile competente trebuie sa evalueze daca:

a. organul de conducere al institutiei consolidante intelege atat organizarea grupului,
cat si rolurile diferitelor sale entitati, precum si legaturile si relatiile dintre acestea;

b. structura organizationala si juridica a grupului - dupa caz - este clara si transparenta
si corespunde cu dimensiunea si complexitatea activitatii si operatiunilor;

c. institutia a stabilit la nivelul grupului un sistem de administrare a informatiei si de
raportare eficace, care este aplicabil pentru toate unitatile operationale si
entitatile juridice, si aceste informatii sunt disponibile organului de conducere al
intreprinderii-mama a institutiei, cu promptitudine;
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. organul de conducere al institutiei consolidante a stabilit strategii coerente la

nivelul grupului, inclusiv o strategie privind administrarea riscurilor si un cadru
privind apetitul la risc la nivelul grupului;

administrarea riscurilor la nivelul grupului acopera toate riscurile semnificative,
indiferent daca riscul este asociat entitatilor care nu sunt supuse consolidarii
[inclusiv vehicule investitionale speciale (SPV), entitati cu scop special (SPE) si firme
imobiliare] si formeaza o imagine cuprinzatoare care include toate riscurile;

institutia desfasoara simulari de criza periodice care acopera toate riscurile
semnificative si entitdtile conform Ghidului ABE privind simuldrile de criza
efectuate de institutii; si

functia de audit intern la nivelul grupului este independenta, are un plan de audit
bazat pe riscuri la nivelul grupului, dispune de personal si resurse suficiente, un
statut adecvat si o linie de raportare directa catre organul de conducere al
institutiei consolidante.

Cand se efectueaza evaluarea cadrului de administrare a activitatii si a mecanismelor
de control specifice institutiei la nivelul filialei, pe langa elementele mentionate la
acest titlu, autoritatile competente trebuie sa evalueze daca politicile si procedurile
specifice grupului sunt aplicate consecvent la nivelul filialei si daca entitatile din cadrul
grupului au luat masuri pentru a se asigura ca activitatile lor se conformeaza legilor si
reglementarilor aplicabile.

5.11 Sinteza constatarilor si atribuirea scorului

136.

Tn urma evaludrilor de mai sus, autorititile competente trebuie s3 isi formeze o opinie
cu privire la caracterul adecvat al cadrului de administrare a activitatii si al
mecanismelor de control la nivelul institutiei. Aceasta opinie trebuie sa se reflecte intr-
o sinteza a constatarilor, insotita de un scor pentru viabilitate bazat pe consideratiile
mentionate in tabelul 3.

Tabelul 3. Consideratii de supraveghere privind atribuirea unui scor pentru cadrul de administrare

a activitatii si mecanismele de control la nivelul institutiei

Punctaj Opinia de supraveghere Consideratii
1 Deficientele identificate in cadrul de e |Institutia are o structurd organizationala
administrare  a activitatii = si solida si transparenta, cu responsabilitati
mecanismele de control existente la clare si separarea asumarii riscurilor de
nivelul institutiei prezinta un nivel functia de administrare a riscurilor si de
redus de risc pentru viabilitatea celelalte functii de control.
Institutier. e Existd o cultura corporativa solida,
precum si procese de administrare a
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Punctaj

Opinia de supraveghere

Consideratii

conflictelor de interese si de denuntare a
neregulilor.

Componenta si functionarea organului de
conducere sunt adecvate.

Alocarea timpului de catre membrii
organului de conducere este adecvata si,
acolo unde este cazul, acestia respecta
limita numarului de mandate.

Institutia a adoptat o politica de
diversitate care incurajeaza diversitatea
in componenta organului de conducere si
respecta obiectivele stabilite.

Politica de remunerare este aliniata la
strategia privind administrarea riscurilor
si la interesele pe termen lung ale
institutiei.

Cadrul si procesele de administrare a
riscurilor, inclusiv ICAAP, ILAAP, politica
de aprobare a produselor noi, cadrul
pentru simulari de criza, planificarea
capitalului si a lichiditatii, sunt adecvate.

Cadrul de control intern si mecanismele
de control intern sunt adecvate.

Functiile de administrare a riscurilor, de
conformitate si de audit intern sunt
independente si dispun de resurse
suficiente, iar functia de audit intern
functioneaza in mod eficient, conform
standardelor si cerintelor internationale
aplicabile.

Sistemele informationale si mecanismele
de continuitate a activitatii sunt
adecvate.

Planul de redresare este credibil, iar
mecanismele de planificare pentru
redresare sunt adecvate.

Deficientele identificate in cadrul de
administrare a  activitatii = si
mecanismele de control existente la

Institutia are o structura organizationala
predominant solida si transparenta, cu
responsabilitati clare si  separarea
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Punctaj

Opinia de supraveghere

Consideratii

nivelul institutiei prezinta un risc mic
spre mediu pentru viabilitatea
institutiei.

asumarii  riscurilor de functia de
administrare a riscurilor si de celelalte
functii de control.

Exista o cultura corporativa predominant
solida, precum si procese de administrare
a conflictelor de interese si de denuntare
a neregulilor.

Componenta si functionarea organului de
conducere sunt fintr-o mare masura
adecvate.

Alocarea timpului de catre membrii
organului de conducere este intr-o mare
masura adecvata si, acolo unde este
cazul, acestia respecta limita numarului
de mandate.

Institutia a adoptat o politica de
diversitate care incurajeaza diversitatea
in componenta organului de conducere si
care in general respecta obiectivele
stabilite sau a instituit masuri adecvate
pentru a atinge obiectivele stabilite prin
politica.

Politica de remunerare este in mare parte
aliniata la strategia privind administrarea
riscurilor si la interesele pe termen lung
ale institutiei.

Cadrul si procesele de administrare a
riscurilor inclusiv ICAAP, ILAAP, politica de
aprobare a produselor noi, cadrul pentru
simulari de criza, planificarea capitalului
si a lichiditatii sunt intr-o mare masura
adecvate.

Cadrul de control intern si mecanismele
de control intern sunt intr-o mare masura
adecvate.

Functiile de administrare a riscurilor, de
conformitate si de audit intern sunt
independente si operatiunile acestora
sunt Intr-o mare masura eficace.
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Punctaj

Opinia de supraveghere

Consideratii

Sistemele informationale si mecanismele
de continuitate a activitatii sunt intr-o
mare masura adecvate.

Planul de redresare este in mare parte
credibil. Mecanismele de planificare
pentru redresare sunt intr-o mare masura
adecvate.

Deficientele identificate in cadrul de
administrare  a activitatii = si
mecanismele de control existente la
nivelul institutiei prezinta un risc
mediu spre mare pentru viabilitatea
institutiei.

Structura organizationala Si
responsabilitatile institutiei nu sunt
complet transparente, iar asumarea
riscurilor nu este complet separata de
functia de administrare a riscurilor si de
celelalte functii de control.

Exista Tndoieli referitoare la adecvarea
culturii corporative la nivelul institutiei, a
proceselor de administrare a conflictelor
de interese si/sau de denuntare a
neregulilor.

Exista indoieli referitoare la adecvarea
componentei si a functionarii organului
de conducere.

Exista indoieli referitoare la alocarea
adecvata a timpului de catre membrii
organului de conducere si, acolo unde
este cazul, acestia nu respectd limita
numarului de mandate.

Institutia nu a adoptat o politica de
diversitate sau nu a instituit masuri
pentru a atinge un nivel de diversitate
adecvat.

Existd motive de fngrijorare conform
carora este posibil ca politica de
remunerare sa fie in conflict cu strategia
privind  administrarea riscurilor  si
interesele pe termen lung ale institutiei.

Exista Tndoieli referitoare la adecvarea
proceselor si cadrului de administrare a
riscurilor, inclusiv ICAAP, ILAAP, politica
de aprobare a produselor noi, cadrul
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Punctaj

Opinia de supraveghere

Consideratii

pentru simulari de criza, planificarea
capitalului si a lichiditatii.

Exista Tndoieli referitoare la adecvarea i
cadrului de control intern si a
mecanismelor de control intern.

Exista indoieli referitoare la
independenta si eficacitatea functiilor de
administrare a riscului, de conformitate si
de audit intern.

Exista indoieli referitoare la
independenta si eficacitatea functiilor de
administrare a riscului, de conformitate si
de audit intern.

Existd Tndoieli referitoare la adecvarea
sistemelor informationale Si a
mecanismelor de  continuitate a
activitatii.

Planul de redresare a fost evaluat ca
putand prezenta deficiente substantiale
si/sau impedimente substantiale de
punere 1in aplicare, iar preocuparile
supraveghetorilor nu au fost remediate in
intregime. Exista indoieli referitoare la
adecvarea mecanismelor de planificare
pentru redresare.

Deficientele identificate in cadrul de
administrare  a activitatii = si
mecanismele de control existente la
nivelul institutiei prezinta un risc
mare pentru viabilitatea institutiei.

Structura organizationala si
responsabilitatile institutiei nu sunt
transparente, iar asumarea riscurilor nu
este separata de functia de administrare
a riscurilor si de celelalte functii de
control.

Cultura corporativa la nivelul institutiei,
procesele de administrare a conflictelor
de interese si/sau de denuntare a
neregulilor nu sunt adecvate.

Componenta si functionarea organului de
conducere nu sunt adecvate.

Alocarea timpului de catre membrii
organului de conducere este insuficienta
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Punctaj

Opinia de supraveghere

Consideratii

si, acolo unde este cazul, acestia nu
respecta limita numarului de mandate.

Institutia nu a adoptat o politica de
diversitate, organul de conducere nu are
diversitate, iar institutia nu a instituit
masuri care sa vizeze un nivel de
diversitate adecvat.

Politica de remunerare este in conflict cu
strategia privind administrarea riscurilor
siinteresele pe termen lung ale institutiei.

Cadrul si procesele de administrare a
riscurilor, inclusiv ICAAP, ILAAP, politica
de aprobare a produselor noi, cadrul
pentru simulari de criza, planificarea
capitalului si a lichiditatii, nu sunt
adecvate.

Functiile de administrare a riscurilor, de
conformitate si de audit intern nu sunt
independente sifsau functia de audit
intern nu  functioneaza  conform
standardelor si cerintelor internationale
aplicabile; operatiunile nu sunt eficace.

Cadrul de control intern si mecanismele
de control intern nu sunt adecvate.

Sistemele informationale si mecanismele
de continuitate a activitatii nu sunt
adecvate.

Planul de redresare a fost evaluat ca
prezentand deficiente substantiale si/sau
impedimente substantiale de punere in
aplicare, iar preocuparile
supraveghetorilor nu au fost remediate in
intregime. Mecanismele de planificare
pentru redresare nu sunt adecvate.

(22).Punctul 129 se inlocuieste cu:

,Rezultatul evaluarii fiecarui risc semnificativ trebuie sa se reflecte intr-o sinteza a

constatarilor care sa ofere o explicatie a principalilor factori determinanti de risc si un scor

de risc, dupa cum este indicat in sectiunile urmatoare.”
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(24).La punctul 196, intre cuvintele ,scor” si , bazat” se adauga cuvintele ,,pentru risc”.

(25).Tabelul 4 se nlocuieste cu:

Consideratii privind

vedere nivelul de risc
inerent si procedurile
de administrare si
control.

e Nivelul expunerilor restructurate
in urma dificultatilor financiare si
al expunerilor neperformante
este mic spre mediu.

e Riscul de credit asociat
expunerilor performante este
mic spre mediu.

Scor Opinia de . e . .
. s Consideratii privind riscul inerent procedurile adecvate de
de risc supraveghere . . .
administrare si control

e Natura si componenta expunerii
la riscul de credit implica un risc
nesemnificativ/foarte mic.

e Expunerea la  produse si L dantd 1
tranzactii complexe este EX||s.t.a 0 conc.or anta mtrle
nesemnificativa/foarte mica. _po 'F'Ca. ) > s.trategla

. . . institutiei de gestionare a

o Nivelul riscului de concentrare a . ’ . .

. riscului  de credit si
e . . creditelor este . T
Exista un risc scazut e . strategia  generalda i
. ) nesemnificativ/foarte mic. ) . T
de impact prudential . . apetitul la risc al acesteia.
e e Nivelul expunerilor restructurate o
semnificativ.  asupra N e .. . . . Cadrul organizational
L R N in urma dificultatilor financiare si . V
1 institutiei, avand fin . pentru riscul de credit este
. . al expunerilor neperformante ] ) ;
vedere nivelul de risc . . solid si contine
. . . este nesemnificativ/foarte mic. 7 .
inerent si procedurile ) . . responsabilitdti clare si o
. . | & Riscul de credit asociat N T
de administrare si . separare clard a sarcinilor
expunerilor performante este N
control. e . intre personalul cu
nesemnificativ/foarte mic.
. . competente pentru
e Nivelul de acoperire a . S
.. . e asumarea de riscuri si
provizioanelor si a ajustarii . .
. . . functiile de conducere si
evaluarii creditelor este foarte
control.
mare. ) o
. . L Sistemele de cuantificare,
e Nivelul de acoperire si calitate a o .
.. . .. monitorizare si raportare
garantiilor si garantiilor reale . . .
a riscului de credit sunt
este foarte mare.
Nat - : — adecvate.
e Natura si componenta expunerii o . .
o p. o vp ) Limitele interne si cadrul
la riscul de credit implica un risc . .
. . de control al riscului de
mic spre mediu. .
L ) ) . credit sunt ferme.
Exista un risc micspre | ® Expunerea la  produse si . .
. . . T Limitele care permit
mediu de impact tranzactii complexe este mica L
. . atenuarea sau limitarea
prudential spre medie. . . .
R ] ] . riscului de credit sunt
semnificativ.  asupra | ¢ Nivelul riscului de concentrare a .
2 T R R . ; . conforme cu strategia
institutiei, avand fn creditelor este mic spre mediu.

institutiei de administrare
a riscului de credit si
apetitul la risc al acesteia.
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Scor
de risc

Opinia de
supraveghere

Consideratii privind riscul inerent

Consideratii privind
procedurile adecvate de
administrare si control

e Nivelul de acoperire a
provizioanelor si a ajustarii
evaludrii creditelor este mare.

e Nivelul de acoperire si calitate a
garantiilor si garantiilor reale
este mare.

Exista un risc mediu
spre mare de impact
prudential
semnificativ  asupra
institutiei, avand fin
vedere nivelul de risc
inerent si procedurile
de administrare si
control.

e Natura si componenta expunerii
la riscul de credit implica un risc
mediu spre mare.

e Expunerea la  produse i
tranzactii complexe este medie
spre mare.

o Nivelul riscului de concentrare a
creditelor este mediu spre mare.

o Nivelul expunerilor restructurate
in urma dificultatilor financiare si
al expunerilor neperformante
este mediu spre mare.

e Riscul de credit asociat
expunerilor performante este
mediu spre mare si este
predispus la deteriorare
ulterioara in conditii de criza.

e Nivelul de acoperire a
provizioanelor si a ajustarii
evaludrii creditelor este mediu.

e Nivelul de acoperire si calitate a
garantiilor si garantiilor reale
este mediu.

Exista un risc ridicat
de impact prudential
semnificativ  asupra
institutiei, avand fin
vedere nivelul de risc
inerent si procedurile
de administrare si
control.

e Natura si componenta expunerii
la riscul de credit implica un risc
ridicat.

e Expunerea la  produse i
tranzactii complexe este ridicata.

o Nivelul riscului de concentrare a
creditelor este ridicat.

o Nivelul expunerilor restructurate
in urma dificultatilor financiare si
al expunerilor neperformante
este ridicat.

e Riscul de credit asociat
expunerilor performante este
ridicat.

e Nivelul de acoperire a
provizioanelor si a ajustarii
evaludrii creditelor este mic.
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Scor
de risc

Opinia de
supraveghere

Consideratii privind riscul inerent

Consideratii privind
procedurile adecvate de
administrare si control

e Nivelul de acoperire si calitate a
garantiilor si garantiilor reale
este mic.

(26). La punctul 231, intre cuvintele ,,scor” si , bazat” se adauga cuvintele ,,pentru risc”.

(27). Tabelul 5 se inlocuieste cu:

. . Consideratii privind
Scor Opinia de . . . .
. Consideratii privind riscul inerent procedurile adecvate de
de risc supraveghere . . .
administrare si control
e Natura si componenta
expunerilor la riscul de piata
Existd un risc scazut implica un risc | o Existd o concordants intre
de impact prudential nesemnificativ/foarte mic. politica Si strategia
1 semnificativ asupra | ® Expunerile institutiei la riscul de institutiei de administrare
institutiei, avand fn piata nu sunt complexe. a riscului de piatd si
vedere nivelul de risc | e Nivelul de concentrare a riscului strategia generald i
inerent si procedurile de piata este apetitul la risc al acesteia.
de administrare si nesemnificativ/foarte mic. e Cadrul organizational
control. e Expunerile institutiei la riscul de pentru riscul de piatd este
piatd genereaza randamente solid Si contine
nevolatile. responsabilitati clare si o
e Natura si componenta expunerii separare clara a sarcinilor
. . . la riscul de piata implica un risc intre personalul cu
Exista un risc mic spre . .
. . mic spre mediu. competente pentru
mediu de impact . . . L
rudential e Complexitatea expunerilor asumarea de riscuri si
P e institutiei la riscul de piata este functiile de conducere si
semnificativ  asupra - .
2 e A N mica spre medie. control.
institutiei, avand 1in . . . . oo
. . e Nivelul de concentrare a riscului | ® Sistemele de cuantificare,
vedere nivelul de risc . . . - .
. . . de piata este mic spre mediu. monitorizare si raportare
inerent si procedurile T ] . . L
. . |  Expunerile institutiei la riscul de a riscului de piata sunt
de administrare si e L
control piatd genereaza randamente cu adecvate.
un grad de volatilitate mic spre | ¢ Limitele interne si cadrul
mediu. de control al riscului de
s . . | ® Natura si componenta expunerii piata sunt ferme si fin
Existd un risc mediu . A . dants ;
de i X la riscul de piatd implicd un risc concordanta cu strategia
sprz ma.r(T € impac mediu spre mare. institutiei de administrare
rudentia . . . . . .
3 _E,)emnifi;:ativ asupra e Complexitatea expunerilor a riscurilor si apetitul la
S R N institutiei la riscul de piata este risc al acesteia.
institutiei, avand 1in .
. . medie spre mare.
vedere nivelul de risc . . .
. . . e Nivelul de concentrare a riscului
inerent si procedurile o )
de piata este mediu spre mare.
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. . Consideratii privind
Scor Opinia de . .. . .
. Consideratii privind riscul inerent procedurile adecvate de
de risc supraveghere . . .
administrare si control
de administrare si | ¢ Expunerile institutiei la riscul de
control. piata genereaza randamente cu
un grad de volatilitate mediu
spre mare.
e Natura si componenta expunerii
. . L la riscul de piata implica un risc
Exista un risc ridicat -
. ) ridicat.
de impact prudential . .
e e Complexitatea expunerilor
semnificativ  asupra o er s . s
e R R institutiei la riscul de piata este
4 institutiei, avand in e u
. . ridicata.
vedere nivelul de risc . . .
. . . o Nivelul de concentrare a riscului
inerent si procedurile L o
e . de piata este ridicat.
de administrare si T .
e Expunerile institutiei la riscul de
control. T .
piata genereazd randamente cu
un grad de volatilitate ridicat.

(28).La punctul 287, intre cuvintele ,scor” si , bazat” se adauga cuvintele ,,pentru risc”.

(29).Tabelul 6 se Tnlocuieste cu:

. . Consideratii privind
Scor Opinia de . . . .
. Consideratii privind riscul inerent procedurile adecvate de
de risc supraveghere . . .
administrare si control
e Expunerile institutiei la riscul s “n
. - e Exista o concordanta intre
operational sunt limitate Ia . . .
N . . politica si strategia de
cateva categorii cu frecventa . . .
s s . gestionare a  riscului
. . . ridicata/impact negativ redus. . S e
Exista un risc mic de e operational ale institutiei
. ., | ® Importanta expunerii institutiei . . . .
impact prudential . . si strategia generald si
I la riscul operational este . . .
semnificativ  asupra D T apetitul la risc al acesteia.
e A N nesemnificativa/foarte mica, .
1 institutiei, avand 1in . A . e Cadrul organizational
. . astfel cum se arata in analiza . .
vedere nivelul de risc . L pentru riscul operational
. . . scenariilor si prin raportare la . . .
inerent si procedurile . . vy este solid si contine
S . pierderile entitatilor ey .
de administrare si . responsabilitati clare si o
comparabile. . e
control. . . . separare clard a sarcinilor
e Nivelul pierderilor suportate de .
A R intre personalul cu
catre institutie Tn ultimii ani a fost
o . competente pentru
nesemnificativ/foarte mic sau a . ..
) ) o asumarea de riscuri si
scazut de la un nivel mai ridicat. . .
— - - functiile de conducere si
Exista un risc mic spre e .
. . e Expunerile institutiei la riscul control.
mediu de impact . . N . -
rudential operational sunt situate 1in | e Sistemele de cuantificare,
P e general in categorii cu frecventa monitorizare si raportare
semnificativ  asupra AN . . . .
2 e R R ridicata/impact negativ redus. a riscului operational sunt
institutiei, avand 1in L
. . e Importanta expunerii institutiei adecvate.
vedere nivelul de risc . . s
. . . la riscul operational este micd | ¢ Cadrul de control pentru
inerent si procedurile . o . .
L . spre medie, astfel cum se arata in riscul operational este
de administrare si . Ny . . .
analiza  scenariilor si  prin solid.
control.
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Consideratii privind
Consideratii privind riscul inerent procedurile adecvate de
administrare si control

Scor Opinia de
de risc supraveghere

raportare la pierderile entitatilor
comparabile.

e Nivelul pierderilor suportate de
catre institutie Tn ultimii ani a fost
mic spre mediu sau este estimat
ca va creste de la un nivel istoric
scdzut sau va scadea de la un
nivel istoric ridicat.

e Expunerile institutiei la riscul
operational se extind la cateva
categorii cu frecventa
scazutad/impact negativ ridicat.

e [Importanta expunerii institutiei
la riscul operational este medie
spre mare, astfel cum se arata in
analiza scenariilor si  prin
raportare la pierderile entitatilor
comparabile.

e Nivelul pierderilor suportate de
catre institutie Tn ultimii ani a fost
mediu spre mare sau este
estimat cd va creste de la un nivel
istoric scazut sau va scadea de la
un nivel istoric ridicat.

e Expunerile institutiei la riscul
operational se extind la toate
categoriile principale.

e Importanta expunerii institutiei
la riscul operational este mare si
n crestere, astfel cum se arata in
analiza scenariilor si  prin
raportare la pierderile entitatilor
comparabile.

e Nivelul pierderilor suportate de
catre institutie Tn ultimii ani a fost
mare sau riscul a crescut
substantial.

Existda un risc mediu
spre mare de impact
prudential
semnificativ asupra
institutiei, avand fn
vedere nivelul de risc
inerent si procedurile
de administrare si
control.

Existda un risc ridicat
de impact prudential
semnificativ  asupra
4 institutiei, avand fin
vedere nivelul de risc
inerent si procedurile
de administrare si
control.

(30).  Sectiunea 6.5 se inlocuieste cu:

6.5 Evaluarea riscului de rata a dobanzii asociat activitatilor din
afara portofoliului de tranzactionare

6.5.1 Consideratii generale
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Autoritatile competente trebuie sa evalueze riscul de rata a dobanzii asociat pozitiilor
sensibile la rata dobanzii din activitati bilantiere si extrabilantiere din afara portofoliului
de tranzactionare (denumit in general riscul de rata a dobanzii din afara portofoliului de
tranzactionare sau IRRBB), inclusiv acoperiri pentru aceste pozitii, indiferent de
recunoasterea si cuantificarea acestora si indiferent de recunoasterea si cuantificarea
pierderilor si castigurilor, Tn scop contabil (a se retine ca riscul marjei de credit asociat
unor pozitii din afara portofoliului de tranzactionare este acoperit in sectiunea privind
riscul de piata).

Autoritatile competente trebuie sa tind cont de urmatoarele subcategorii atunci cand
evalueaza IRRBB:

Riscul de discrepanta (gap risk) — riscul rezultat din structura la termen a
instrumentelor sensibile la rata dobanzii, care decurge din diferentele legate de
momentul Tn care se produc modificarile ratei dobanzii, acoperind modificarile aduse
structurii la termen a ratelor dobanzii, care apar in mod consecvent pe curba
randamentelor (risc paralel) sau ih mod diferentiat in functie de perioada (alt risc
decat riscul paralel).

Risc de baza — riscul care decurge din impactul modificarilor relative ale ratelor
dobanzii asupra instrumentelor sensibile la rata dobanzii, care au scadente similare,
dar pentru care sunt stabilite preturi pe baza unor indici diferiti ai ratei dobanzii.
Acesta decurge din corelarea imperfecta a ajustarii ratelor castigate si platite pentru
diferite instrumente sensibile la rata dobanzii, dar cu caracteristici similare de
modificare a ratei.

Riscul de optiune —riscul care decurge din optiuni (incorporate si explicite), in cazul in
care institutia sau clientul acesteia poate modifica nivelul si sincronizarea fluxurilor
sale de numerar, si anume riscul care decurge din instrumentele sensibile la rata
dobanzii, atunci cand titularul isi va exercita aproape sigur optiunea daca este in
interesul sdu financiar sa faca acest lucru (optiuni automate incorporate sau explicite)
siriscul care decurge din flexibilitatea integrata implicit sau in termenii instrumentelor
sensibile la rata dobanzii, astfel incat fluctuatiile ratelor dobanzii pot afecta o
schimbare a comportamentului clientului (riscul de optiune comportamental3
incorporata).

Autoritatile competente trebuie sa aiba in vedere daca recomandarile prevazute in
Ghidul ABE privind gestionarea riscului de rata a dobanzii asociat activitatilor din afara
portofoliului de tranzactionare (Ghidul ABE privind IRRBB),*2 publicat in conformitate cu
articolul 98 alineatul (5) din Directiva 2013/36/UE sunt implementate cu prudenta de
catre institutie. Acest fapt se aplica in special la calculul testului de supraveghere pentru

12 EBA-GL-2018-02. Ghidul este disponibil online: http://www.eba.europa.eu/regulation-and-policy/supervisory-
review/guidelines-on-technical-aspects-of-the-management-of-interest-rate-risk-arising-from-non-trading-activities-under-

the-supervisory-review-process



http://www.eba.europa.eu/regulation-and-policy/supervisory-review/guidelines-on-technical-aspects-of-the-management-of-interest-rate-risk-arising-from-non-trading-activities-under-the-supervisory-review-process
http://www.eba.europa.eu/regulation-and-policy/supervisory-review/guidelines-on-technical-aspects-of-the-management-of-interest-rate-risk-arising-from-non-trading-activities-under-the-supervisory-review-process
http://www.eba.europa.eu/regulation-and-policy/supervisory-review/guidelines-on-technical-aspects-of-the-management-of-interest-rate-risk-arising-from-non-trading-activities-under-the-supervisory-review-process
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detectarea valorilor extreme mentionat la articolul 98 alineatul (5) din aceasta
directiva, precum si al oricarui alt test de supraveghere pentru detectarea valorilor
extreme, precum si la procedurile interne de identificare, cuantificare, monitorizare si
control al riscului de rata a dobanzii ale institutiei.

6.5.2 Evaluarea riscului IRRBB inerent

313.

a.

Prin evaluarea nivelului inerent al IRRBB, autoritatile competente trebuie sa stabileasca
principalii factori determinanti de expunere a institutiei la riscul IRRBB si sa evalueze
eventualul impact prudential al acestui risc asupra institutiei. Evaluarea riscului IRRBB
inerent trebuie structurata in jurul urmatoarelor etape principale:

evaluarea preliminara;

evaluarea naturii si a componentei profilului de risc de ratda a dobanzii specific
institutiei; si

evaluarea rezultatului testelor de supraveghere pentru detectarea valorilor extreme
si al simularilor de crizd de supraveghere, precum si scenariile institutiei privind
socurile aplicate ratei dobanzii si scenariile privind rata dobanzii in situatii de criza.

Evaluarea preliminara

314.

315.

Pentru a stabili sfera de aplicare a evaluarii riscului IRRBB, autoritatile competente
trebuie sa identifice mai intdi sursele acestui risc la care este expusa sau este
susceptibild de a fi expusé institutia. Tn acest sens, autorititile competente trebuie s3
aplice cunostintele obtinute din informatiile ICAAP si ILAAP dobandite Tn scopul
evaluarii SREP, din raportarea referitoare la IRRBB, din evaluarea altor elemente SREP,
din comparatia pozitiei institutiei cu cea a entitatilor comparabile si din orice alte
activitati de supraveghere.

Autoritatile competente trebuie sa tina cont cel putin de:

a. guvernanta institutiei privind riscul de ratda a dobanzii, inclusiv strategia principala
privind riscul IRRBB si apetitul la risc al institutiei asociat riscului IRRBB;

b. impactul unui test de supraveghere pentru detectarea valorilor extreme, astfel cum
este prevazut la articolul 98 alineatul (5) din Directiva 2013/36/UE, si al altor teste
de supraveghere pentru detectarea valorilor extreme, luand in considerare ghidul
ABE publicat in conformitate cu articolul respectiv, asupra valorii economice a
institutiei calculata ca procent din fondurile proprii reglementate sau fondurile de
nivelul 1 (T1);

c. impactul unei modificari a ratei dobanzii asupra castigurilor si valorii economice
conform metodologiei aplicate de catre institutie; si
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d. capitalul intern, in cazul in care este relevant, alocat pentru IRRBB atat ca valoare
totald, cat si ca procent din capitalul intern total al institutiei conform procesului
ICAAP, inclusiv tendinta istorica si previziunile, daca sunt disponibile.

316. 1n evaluarea lor preliminard, autorititile competente trebuie sd ia in considerare si
schimbarile semnificative din expunerile institutiei la riscul IRRBB. Acestea trebuie sa
evalueze cel putin urmatoarele aspecte:

a. schimbarile semnificative din strategia, apetitul la risc, politica sau limitele privind
riscul IRRBB la nivelul institutiei;

b. impactul potential al schimbarilor respective asupra profilului de risc al institutiei; si

c. schimbarile majore ale institutiei Tn modelare, comportamentul clientilor sau
utilizarea instrumentelor derivate avand ca suport rata dobanzii; si

d. tendintele majore ale pietei.

Natura si componenta profilului de risc de rata a dobanzii specific institutiei

317. Autoritatile competente trebuie sa isi formeze o opinie clard asupra modului in care
variatiile ratelor dobanzii pot avea un impact negativ asupra castigurilor si valorii
economice a unei institutii (valoarea actuala a fluxurilor de numerar asteptate) pentru
a dobandi atat o viziune pe termen scurt, cat si o viziune pe termen mai lung asupra
unei posibile amenintari pentru adecvarea capitalului.

318. Tinacest sens, autorititile competente trebuie s§ analizeze si si isi formeze o opinie clard
asupra structurii activelor, datoriilor si expunerilor extrabilantiere ale institutiei. Tn
special:

a. pozitiile diferite din afara portofoliului de tranzactionare, scadentele aferente sau
datele de reevaluare si ipoteze comportamentale (de exemplu, ipoteze privind
produse cu scadenta incerta) asociate acestor pozitii;

b. fluxurile de numerar din dobanzi ale institutiei, daca exista;

c. procentul de produse cu scadenta incerta si produse cu optiuni explicite si/sau
incorporate, acordandu-se o atentie deosebita produselor cu optiuni incorporate
pentru client; si

d. strategia de acoperire a institutiei, precum si valoarea si utilizarea instrumentelor
financiare derivate (in scopul acoperirii sau in scop speculativ).

319. Pentru a determina mai bine complexitatea si profilul de risc de rata a dobanzii specific
institutiei, autoritatile competente trebuie s3a inteleaga totodata principalele
caracteristici ale activelor, datoriilor si expunerilor extrabilantiere ale institutiei, Tn
special:
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a. portofoliul de Imprumuturi (de exemplu, volumul Tmprumuturilor fara scadenta,
volumul imprumuturilor cu optiuni de plata in avans sau volumul imprumuturilor cu
ratd variabila cu niveluri maxime si minime, proportia de contracte de credit cu rata
variabila care iTmpiedica reevaluarea la rate negative etc.);

b. portofoliul de obligatiuni (de exemplu, volumul investitiilor cu optiuni, posibile
concentrari);

c. expuneri neperformante;

d. conturi de depozit (de exemplu, sensibilitatea bazei de depozite a institutiei la
fluctuatiile ratelor dobanzii, inclusiv depozitele stabile, posibile concentrari);

e. instrumentele financiare derivate (de exemplu, complexitatea instrumentelor
financiare derivate utilizate pentru acoperire sau in scop speculativ, consideratii
privind optiuni pe rata dobanzii, vandute sau cumparate, impactul instrumentelor
derivate asupra duratei pozitiilor din portofoliile bancare); si

f. natura IRRBB integrata in instrumentele financiare cu valoare justa, inclusiv
instrumentele mai putin lichide, cum ar fi activele si datoriile de nivelul 3.

Cand analizeaza impactul asupra castigurilor institutiei, autoritatile competente trebuie
sa tina cont de diferitele surse de venit si de costurile institutiei, precum si de ponderea
lor relativa raportata la veniturile totale. Acestea trebuie sa stie in ce masura depind
veniturile institutiei de pozitiile sensibile la rata dobanzii si trebuie sa stabileasca in ce
mod afecteaza variatiile ratelor dobanzii venitul net din dobanzi al institutiei, si sa
stabileasca efectele variatiei valorii de piata a instrumentelor financiare — in functie de
tratamentul contabil — reflectate fie Tn contul de profit si pierderi, fie direct Tn capitalul
propriu (de exemplu, prin intermediul altor elemente ale rezultatului global).

Cand analizeaza impactul asupra valorii economice si a castigurilor institutiei,
autoritatile competente trebuie sa tind cont mai intadi de rezultatele testului de
supraveghere pentru detectarea valorilor extreme, astfel cum se mentioneaza la
articolul 98 alineatul (5) din Directiva 2013/36/UE, precum si ale oricdror alte teste de
supraveghere pentru detectarea valorilor extreme, pentru a obtine un nivel de referinta
initial ca element de comparatie pentru modul in care variatiile ratelor dobanzii
afecteaza institutia. Pentru a asigura conformitatea, autoritatile competente trebuie sa
ia Tn considerare ghidul ABE publicat in conformitate cu articolul respectiv. Cand
realizeaza aceastd evaluare, autoritatile competente trebuie sa acorde o atentie
deosebita sensibilitatii fluxurilor de numerar la reevaluare, atat in ceea ce priveste
momentul, cat si valoarea, schimbarilor produse in principalele ipoteze subiacente (mai
ales in privinta conturilor de clienti fara date specifice de reevaluare, conturi de clienti
cu optiuni incorporate pentru client si/sau capitaluri proprii).
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Autoritatile competente trebuie sa incerce sa inteleaga impactul acestor ipoteze si sa
izoleze apoi riscurile asociate valorii economice si castigurilor asociate care deriva din
ajustarile de comportament al institutiei.

Autoritatile competente trebuie sa acorde o atentie deosebita sensibilitatii fluxurilor de
numerar la variatii in evaluarea instrumentelor financiare cu valoare justd, inclusiv
instrumentele derivate avand ca suport rata dobanzii in raport cu variatia ratei dobanzii
(de exemplu, impactul variatiei marcarii la piata a instrumentelor financiare cu valoare
justa asupra contului de profit si pierderi si eficacitatii contului de acoperire).

Pe langd utilizarea testului de supraveghere pentru detectarea valorilor extreme
mentionat la articolul 98 alineatul (5) din Directiva 2013/36/UE si a altor teste de
supraveghere pentru detectarea valorilor extreme, autoritatile competente trebuie sa
aiba in vedere si utilizarea propriilor scenarii de soc specifice (de exemplu, un soc mai
puternic sau mai redus, pentru toate sau doar unele dintre monede, acceptarea de
modificari neparalele ale ratelor, luarea in calcul a riscului de baza etc.). Cand se decide
nivelul la care se stabilesc aceste scenarii de soc suplimentare, autoritatile competente
trebuie sa tina cont de factori precum nivelul general al ratelor dobanzii, forma curbei
randamentului si caracteristicile nationale relevante specifice sistemelor financiare ale
acestora. Prin urmare, sistemele interne ale institutiei trebuie sa fie suficient de flexibile
pentru a calcula sensibilitatea acesteia la orice soc standard recomandat de autoritatea
competenta.

in cadrul evaludrii lor cantitative, autorititile competente trebuie s tind cont si de
rezultatele metodologiilor interne ale institutiei pentru cuantificarea riscului IRRBB,
acolo unde este cazul. Prin analiza acestor metodologii, autoritatile competente trebuie
sa inteleagd mai bine principalii factori de risc care stau la baza profilului IRRBB specific
institutiei.

Autoritatile competente trebuie sa evalueze daca acele institutii care isi desfasoara
operatiunile in diferite monede efectueaza o analiza a riscului de rata a dobanzii pentru
fiecare moneda in care acestea au o pozitie semnificativa. Autoritatile competente
trebuie sa analizeze si abordarile folosite de aceste institutii in scopul agregarii
rezultatelor masurilor valorii economice si castigurilor pentru fiecare moneda.

Atunci cand analizeaza atat rezultatele impactului testului valorii extreme, cat si ale
metodologiilor interne ale institutiei, autoritatile competente trebuie sa ia 1n
considerare cifre ,corespunzatoare unui moment in timp — point in time” si tendinte
istorice. Aceste rate trebuie comparate cu cele ale entitatilor comparabile si analizate
in contextul situatiei globale de pe piata.

Scenarii de soc si simulari de criza

328.

Autoritatile competente trebuie sa evalueze si sa tina cont de rezultatele scenariilor de
soc pentru rata dobanzii si ale simuldrilor de crizd (pe langa cele ale testelor de
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supraveghere pentru detectarea valorilor extreme) realizate de institutie Tn cadrul
procesului sdu administrativ intern continuu. Tn acest context, autorititile competente
trebuie sa cunoasca principalele surse de risc IRRBB ale institutiei.

329. Dac3, la analiza rezultatelor scenariilor de soc si simuldrilor de criza ale institutiei, se
identificd sau se suspecteaza anumite acumulari de reevaluari/scadente in diferite
puncte pe curba, autoritatile competente pot efectua analize suplimentare.

6.5.3 Evaluarea procedurilor de administrare si control al riscului IRRBB (atat
functiile de administrare a riscurilor si de conformitate, cat si functiile de audit
intern)

330. Pentru arealiza o intelegere cuprinzatoare a profilului institutiei privind riscul de rata a
dobanzii din afara portofoliului de tranzactionare, autoritatile competente trebuie sa
analizeze guvernanta si cadrul care stau la baza expunerilor sale la rata dobanzii.

331. Autoritatile competente trebuie sa evalueze urmatoarele elemente:

o

strategia privind riscul IRRBB si apetitul la risc (ca elemente distincte sau in cadrul
strategiei mai ample privind riscul de piata si apetitul la risc);

b. cadrul organizational si responsabilitatile;
c. politicile si procedurile;

d. identificarea, cuantificarea, inclusiv prin modele interne, monitorizarea si raportarea
riscurilor; si

e. cadrul de control intern.

Strategia si apetitul la risc IRRBB

332. Autoritatile competente trebuie sa evalueze daca institutia are o strategie privind riscul
IRRBB solida, formulata si documentata clar, care sa fie aprobata de organul de
conducere. Tn scopul acestei evaludri, autorititile competente trebuie s& tind cont de
urmatoarele:

a. daca organul de conducere exprima in mod clar strategia privind riscul IRRBB si
apetitul la risc, precum si procesul de revizuire a acesteia (de exemplu, in cazul unei
revizuiri generale a strategiei privind riscurile sau al unor fingrijorari privind
profitabilitatea sau adecvarea capitalului), precum si dacd conducerea superioara
implementeaza in mod corect strategia privind riscul IRRBB aprobata de organul de
conducere, asigurandu-se ca activitatile institutiei sunt Tn concordanta cu strategia
instituita, ca s-au elaborat si implementat proceduri scrise si ca responsabilitatile
sunt alocate in mod clar si corespunzator;
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b. daca strategia institutiei privind riscul IRRBB reflecta in mod corect apetitul institutiei

la riscul IRRBB si daca este in concordanta cu apetitul general la risc;

. daca strategia institutiei privind riscul IRRBB si apetitul la risc sunt adecvate pentru

institutie dat fiind:

e modelul sau de afaceri;

e  strategia sa generala privind riscul si apetitul general la risc;
e  mediul pietei si rolul acesteia in sistemul financiar; si

e adecvarea capitalului acesteia;

d. daca strategia institutiei privind riscul IRRBB acopera in general toate activitatile
institutiei in care este semnificativ riscul IRRBB;

e. daca strategia institutiei privind riscul IRRBB tine cont de aspectele ciclice ale
economiei si de decalajele rezultate din componenta activitatilor privind IRRBB;
si

f. daca institutia a instituit un cadru adecvat pentru a se asigura ca strategia IRRBB
este comunicata in mod eficace angajatilor relevanti.

Cadrul organizational si responsabilitatile

333.

Autoritatile competente trebuie sa evalueze daca institutia are un cadru organizational
adecvat si responsabilitati bine alocate pentru functiile de administrare, cuantificare,
monitorizare si control a IRRBB cu resurse umane si tehnice suficiente. Acestea trebuie
sa ia in considerare daca:

a. exista linii clare de responsabilitate pentru administrarea generala a IRRBB si pentru

asumarea, monitorizarea, controlul si raportarea IRRBB;

. activitatea de administrare si control a IRRBB este supusa unei analize independente

si este identificata ih mod clar in cadrul organizatiei si este independenta din punct
de vedere functional si ierarhic de sectoarele operationale; si

. angajatii care se confrunta cu riscul de rata a dobanzii (atat in activitati economice,

cat si In activitati de administrare si de control) au competentele si experienta
necesara.

Politici si proceduri

334. Autoritatile competente trebuie sa evalueze daca institutia are politici si proceduri bine

definite pentru administrarea IRRBB si ca acestea sunt in concordanta cu strategia si
apetitul la riscul IRRBB. Acestea trebuie sa ia in considerare daca:
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a. organul de conducere aproba politicile de administrare, cuantificare si control al
riscului IRRBB si daca le discuta si le revizuieste in mod regulat in concordanta cu
strategiile de risc;

b. conducerea superioara este responsabild de elaborarea politicilor si procedurilor si de
asigurarea unei implementari adecvate a deciziilor organului de conducere;

c. politicile IRRBB sunt conforme cu regulamentele relevante si corespunzatoare naturii
si complexitatii activitatilor institutiei, permitand o intelegere clara a riscului inerent
IRRBB;

d. aceste politici sunt formalizate Th mod clar, comunicate si aplicate in mod coerent in
cadrul institutiei;

e. aceste politici sunt aplicate in mod coerent in randul grupurilor bancare si permit o
administrare corespunzatoare a riscului IRRBB;

f. politicile IRRBB stabilesc procedurile pentru dezvoltarea de produse noi, initiativele
majore de acoperire sau administrare a riscurilor si aceste politici au fost aprobate de
organul de conducere sau de comitetul sdu delegat corespunzitor. in special,
autoritatile competente trebuie sa se asigure ca:

e produsele noi, initiativele majore noi de acoperire si cele de administrare a
riscurilor sunt supuse unor proceduri si controale adecvate inainte de a fi plasate
sau derulate; si

e institutia a realizat o analiza a posibilului impact al acestora asupra profilului sau
de risc general.

Identificarea, cuantificarea, inclusiv prin modele interne, monitorizarea si raportarea
riscurilor

335. Autoritatile competente trebuie sa evalueze daca institutia are un cadru adecvat pentru
identificarea, intelegerea, cuantificarea si monitorizarea IRRBB corespunzator nivelului,
complexitatii si riscului pozitiilor din afara portofoliului de tranzactionare si marimii si
complexitatii institutiei. Aceasta evaluare trebuie sa includa modele interne, cum ar fi
cele privitoare la comportamentul clientilor (de exemplu, modele privind stabilitatea
depozitelor si rambursarea anticipata a creditelor). Acestea trebuie sa aiba in vedere:

a. daca sistemele informationale si tehnicile de cuantificare permit conducerii sa
madsoare riscul IRRBB inerent in toate expunerile semnificative bilantiere si
extrabilantiere (dacd este cazul, la nivel de grup), inclusiv cazurile de acoperire
internd, din afara portofoliului de tranzactionare.

b. daca institutia dispune de personal si metodologii adecvate pentru cuantificarea
riscului IRRBB (conform cerintelor din Ghidul ABE privind gestionarea riscului de rata
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a dobanzii asociat activitatilor din afara portofoliului de tranzactionare), tinand cont
de amploarea, forma si complexitatea expunerii acestora la riscul de rata a dobanzii;

c. dacdipotezele care stau la baza modelelor si metodologiilor interne iau in considerare
recomanddrile previzute in Ghidul ABE privind IRRBB. in special, autorititile
competente trebuie sd evalueze daca ipotezele institutiei privind pozitiile fara
scadenta contractuala si optiunile Tncorporate pentru client sunt prudente.
Autoritatile competente trebuie sa evalueze, de asemenea, daca institutiile includ
capitalul propriu in calculul valorii economice si, in caz afirmativ, daca acestea
analizeaza impactul eliminarii capitalului propriu din calculul respectiv.

d. Daca sistemele institutiei de cuantificare a riscurilor iau Tn considerare toate formele
semnificative de risc de ratd a dobanzii la care se expune institutia (de exemplu, riscul
de discrepanta, riscul de baza si riscul de optiune). Dacd unele instrumente si/sau
factori sunt exclusi din sistemele de cuantificare a riscurilor, institutiile trebuie sa
poatd justifica acest lucru in fata supraveghetorilor si sa cuantifice importanta
excluderilor.

e. Daca modelele interne ale institutiei folosite Tn cuantificarea IRRBB au fost create
corect, validate independent (inclusiv daca opiniile expertilor si rationamentele
folosite in modele interne au fost evaluate in profunzime) si revizuite periodic.

f. Calitatea, nivelul de detaliu si promptitudinea informatiilor oferite de sistemele
informationale, precum si daca sistemele pot agrega valorile aferente riscului pentru
toate portofoliile, activitatile si entitatile incluse in perimetrul de consolidare.
Sistemele informationale trebuie sa respecte orientdrile prevazute in Ghidul ABE
privind IRRBB.

g. Integritatea si promptitudinea datelor care sunt introduse in procesul de cuantificare
a riscurilor, care trebuie sa respecte totodata recomandarile prevazute in Ghidul ABE
privind IRRBB.

h. Daca sistemele institutiei de cuantificare a riscurilor pot identifica posibile concentrari
IRRBB (de exemplu, in anumite transe de scadenta).

i. Daca responsabilii cu administrarea riscurilor si conducerea superioara a institutiei
inteleg ipotezele care stau la baza sistemelor de cuantificare, mai ales in ceea ce
priveste pozitiile cu scadenta contractuala incerta si pozitiile cu optiuni implicite sau
explicite, precum si ipotezele institutiei privind capitalurile proprii.

j.  Daca responsabilii cu administrarea riscurilor si conducerea superioara a institutiei
cunosc gradul de risc de model care predomina in tehnicile institutiei de cuantificare
a riscurilor.
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Daca utilizarea instrumentelor financiare derivate avand ca suport rata dobanzii
respecta strategia privind administrarea riscului IRRBB si daca respectivele activitati
sunt derulate potrivit cadrului referitor la apetitul la risc, cu mecanisme adecvate de
administrare a activitatii.

Autoritatile competente trebuie sa evalueze daca institutia a implementat scenarii de
simulare de crizd adecvate care si-i completeze sistemul de cuantificare a riscurilor. in
cadrul evaluarii lor, acestea trebuie sa evalueze conformitatea cu recomandarile
relevante prevazute in ghidul ABE publicat in conformitate cu articolul 98 alineatul (5)
din Directiva 2013/36/UE.

Autoritatile competente trebuie sa evalueze daca institutia dispune de un cadru adecvat
de monitorizare si de raportare interna pentru IRRBB, care sa asigure luarea unor masuri
prompte la nivelul corespunzdtor al conducerii superioare sau al organului de
conducere a institutiei, dupa caz. Sistemul de monitorizare trebuie sa includa indicatori
specifici si factori declansatori relevanti pentru a asigura emiterea de alerte timpurii
eficiente. Autoritatile competente trebuie sa ia in considerare daca structurile de
administrare si de control raporteaza in mod regulat (frecventa va depinde de
amploarea, complexitatea si nivelul de risc al expunerilor la riscul IRRBB) organului de
conducere si conducerii superioare cel putin urmatoarele informatii:

o prezentare generald a expunerilor actuale la riscul IRRBB, a rezultatelor din contul
de profit si pierderi si a calculului riscurilor si factorii determinanti ai nivelului si
directiei IRRBB;

incalcari semnificative ale limitelor de risc IRRBB;

schimbari produse in ipotezele majore sau in parametrii pe care se bazeaza
procedurile de evaluare a riscului IRRBB; si

schimbari produse in pozitia instrumentelor financiare derivate avand ca suport rata
dobanzii si daca acestea sunt legate de schimbarile produse in strategia subiacenta de
acoperire.

Cadrul de control intern

338.

Autoritatile competente trebuie sa evalueze daca institutia are un cadru de control solid
si cuprinzator, precum si masuri de protectie sigure pentru a diminua expunerile
acesteia la riscul IRRBB in concordanta cu strategia sa privind administrarea riscurilor si
apetitul la risc. Acestea trebuie sa ia in considerare:

daca sfera de aplicare acoperita de functia de control a institutiei include toate
entitatile consolidate, toate locatiile geografice si toate activitatile financiare;

daca exista proceduri interne de control, limite de functionare si alte practici care
vizeaza mentinerea expunerilor la riscul IRRBB sub sau in limitele acceptabile pentru
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institutie, Tn concordanta cu parametrii stabiliti de organul de conducere si de
conducerea superioara, precum si cu apetitul la risc al institutiei; si

daca institutia are proceduri si practici interne de control adecvate pentru a asigura
raportarea promptd catre nivelul corespunzator de conducere, a incalcarilor si a
derogarilor de la politici, proceduri si limite, pentru luarea de masuri.

Autoritatile competente trebuie sa evalueze sistemul de limite, inclusiv daca:

este conform cu strategia institutiei privind administrarea riscurilor si apetitul la risc
al acesteia;

este adecvat pentru complexitatea organizarii institutiei si expunerilor acesteia la
riscul IRRBB, precum si pentru capacitatea acesteia de a cuantifica si a administra
acest risc;

abordeaza eventualul impact al variatiilor ratelor dobanzii asupra castigurilor si valorii
economice a institutiei (din perspectiva castigurilor, limitele trebuie sa indice
nivelurile acceptabile de volatilitate pentru castiguri in cadrul unor scenarii prevazute
pentru rata dobanzii; forma limitelor pentru abordarea efectului ratelor asupra valorii
economice a institutiei trebuie sa fie adecvata pentru dimensiunea si complexitatea
activitatilor institutiei si a pozitiilor subiacente);

limitele stabilite sunt absolute sau daca este posibila incalcarea limitelor (in acest din
urma caz, politicile institutiei trebuie sa prevada in mod clar perioada de timp si
imprejurarile specifice in care este posibila o astfel de incalcare a limitelor; autoritatile
competente trebuie sa solicite informatii despre masurile prin care se asigura
respectarea limitelor); si

institutia are proceduri adecvate pentru analiza periodica a limitelor sale.

Autoritatile competente trebuie sa evalueze functionalitatea functiei de audit intern.
n acest sens, acestea trebuie s evalueze daca:

institutia desfasoara actiuni periodice de audit intern asupra cadrului de administrare
a riscului IRRBB;

auditul intern acopera elementele principale ale procedurilor de administrare,
cuantificare si control al riscului IRRBB in cadrul institutiei; si

functia de audit intern este eficace in stabilirea conformitatii cu politicile interne si cu
regulamentele externe relevante, precum si in abordarea oricaror abateri de la
acestea.

6.5.4 Sinteza constatarilor si atribuirea scorului
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Tn urma evaludrii de mai sus, autorititile competente trebuie s& isi formeze o opinie

cu privire la riscul IRRBB al institutiei. Aceastd opinie trebuie sa se reflecte intr-o

sinteza a constatarilor, insotitd de un scor bazat pe consideratiile mentionate in

tabelul 7. Daca, in functie de importanta anumitor subcategorii de risc, autoritatea

competenta decide sa le evalueze si sa le atribuie un scor individual, trebuie sa se

aplice pe cat posibil indicatia oferita Tn acest tabel, prin analogie.

Tabelul 7. Consideratii de supraveghere privind atribuirea unui scor pentru riscul IRRBB
Scor Opinia de Consideratii privind
de risc S EETEE Consideratii privind riscul inerent procedurile adecvate de
administrare si control
e Sensibilitatea valorii economice
la variatiile ratelor dobanzii este
Exista un risc scazut nesemnificativa/foarte mica. . .o
. . T P . [ ]
de impact prudential | ¢ Sensibilitatea castigurilor la X||s.t.a ° co_eren',(a |ntr.e
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incorporate pentru client) este
medie spre mare.

Exista un risc ridicat
de impact prudential
semnificativ.  asupra
institutiei, avand fin
vedere nivelul de risc
inerent si procedurile
de administrare si
control.

Sensibilitatea valorii economice
la variatiile ratelor dobanzii este
mare.

Sensibilitatea  castigurilor la
variatiile ratelor dobanzii este
mare.

Sensibilitatea valorii economice
si a castigurilor la schimbarile
produse in ipotezele subiacente
(de exemplu, produse cu optiuni
incorporate pentru client) este
mare.
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Dupa punctul 320 din ghid se adauga un nou punct, dupa cum urmeaza:
»Pentru a aborda eventualele inadecvari de capital in conditii de criza, autoritatile
competente trebuie sa ia masuri de supraveghere adecvate, inclusiv, daca este cazul, sa
stabileasca si sa comunice P2G, care este cantitatea (valoarea) si calitatea (componenta)
fondurilor proprii pe care institutia este asteptata sa le detina pe langa cerinta globala de
capital (OCR).”

Punctul 323 din ghid se modifica dupa cum urmeaza:
,Dupa ce se iau in considerare rezultatele evaluarii riscurilor pentru capital, astfel cum se
mentioneaza la titlul 6, autoritatile competente trebuie sa ia urmatoarele masuri in cadrul
procesului de evaluare SREP a capitalului:
i. stabilirea cerintelor suplimentare de fonduri proprii;
ii. reconcilierea P2R si P2G cu cerintele macroprudentiale;
iii. stabilirea si exprimarea cerintelor TSCR si OCR;
iv. evaluarea riscului de efect de levier excesiv;
v. evaluarea posibilitatii ca cerintele OCR si TSCR sa poata fi respectate in conditii de criza;
vi. stabilirea P2G; si

|M

vii. stabilirea scorului de capita

Sectiunea 7.3 din ghid se abroga si se inlocuieste dupa cum urmeaza:

7.3 Reconcilierea cu cerintele macroprudentiale

346. La stabilirea cerintelor suplimentare de fonduri proprii (sau a altor masuri privind
capitalul), autoritatile competente trebuie sa reconcilieze cerintele suplimentare de
fonduri proprii cu orice cerinta existenta privind amortizoarele de capital si/sau cu
cerintele macroprudentiale care abordeaza aceleasi riscuri sau elemente ale acelor
riscuri. Autoritatile competente nu trebuie sa stabileasca cerinte suplimentare de
fonduri proprii sau alte masuri privind capitalul (inclusiv P2G) in cazul in care acelasi risc
este deja acoperit de cerintele privind amortizoarele de capital si/sau cerintele
macroprudentiale suplimentare.

Exemplul de la finalul punctului 354 din ghid se sterge.

Punctul 355 din ghid se modifica dupa cum urmeaza:
a. lafinalul punctului se adauga propozitia ,Vezi si exemplul prezentat in sectiunea 7.9” ;
b. exemplul se sterge.

Sectiunea 7.7 din ghid se abroga si se inlocuieste dupa cum urmeaza:

7.7 indeplinirea cerintelor in conditii de criz3

382. Autoritatile competente trebuie sa stabileasca, prin intermediul simularilor de criza,
adecvarea fondurilor proprii ale institutiei (cantitate si componenta) in conditii de criza
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si daca masurile de supraveghere, inclusiv P2G, planificarea capitalului si alte masuri
conform titlului 10, sunt necesare pentru abordarea potentialelor insuficiente.

Pentru a evalua adecvarea capitalului Tn conditii de criza, autoritatile competente
trebuie sa aiba in vedere:

utilizarea rezultatelor calitative (de exemplu, deficientele identificate in administrarea si
controlul riscurilor) ale simuldrilor de criza ale institutiilor si simularile de criza de
supraveghere; si

utilizarea rezultatelor cantitative ale simularilor de criza in cadrul procesului ICAAP, daca
acesta este considerat fiabil conform punctului 358, si ale simuldrilor de criza de
supraveghere (de exemplu, rezultatele in termeni de schimbari in ratele fondurilor
proprii), conform articolului 100 din Directiva 2013/36/UE, asa cum este indicat in
titlul 12 din acest ghid, si incluzand, de exemplu:

i. prescrierea de scenarii/ipoteze specifice de ancorare care sa fie puse in aplicare
de catre institutii; si

ii. realizarea de simulari de criza la nivel de sistem cu aplicarea de metodologii si
scenarii coerente de catre institutii sau supraveghetori.

Autoritatile competente trebuie sa considere adecvate rezultatele cantitative ale
simularilor de criza cu privire la adecvarea si calitatea fondurilor proprii ale institutiei si
sa determine daca cantitatea si calitatea fondurilor proprii sunt suficiente pentru a
acoperi cerintele de capital aplicabile, in special:

a. OCR, inclusiv cerinta privind amortizorul combinat in cadrul scenariului de baza intr-
un orizont de timp anticipativ de cel putin doi ani;

b. TSCRin cadrul scenariilor adverse intr-un orizont de timp anticipativ de cel putin doi
ani; sau

c. daca este cazul, coeficienti tinta predefiniti (prag fix) pusi in contextul simularilor de
criza la nivelul sistemului, pentru scenariile de simulare de criza aplicabile.

7.7.1 Utilizarea P2G pentru abordarea rezultatelor cantitative ale simularilor de

criza

Determinarea si aplicarea P2G

385.

Autoritatile competente trebuie sa determine P2G conform acestei sectiuni si, daca
determinarea duce la o valoare pozitiva, sa aplice P2G pentru a aborda preocuparile de
supraveghere privind sensibilitatea institutiei la scenariile adverse folosite in simularile
de criza de supraveghere.
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Daca rezultatele cantitative ale simularilor de criza de supraveghere indica faptul ca nu
este de asteptat ca institutia sd depaseasca TSCR in scenariul advers al simularii de criza,
autoritatile competente pot decide sa nu aplice P2G.

Autoritatile competente trebuie sa determine si sa aplice P2G pe baza rezultatelor
scenariului advers al simularilor de criza de supraveghere relevante, inclusiv simularile
de criza la nivelul UE efectuate de ABE sau orice alte simulari de criza de supraveghere
relevante efectuate la nivelul sistemului folosind o analiza multifactoriala a scenariului
intr-un orizont de timp anticipativ de cel putin doi ani (de sus in jos sau de jos in sus).

Pe baza stabilirii unei abordari proportionale pentru institutiile si filialele care nu fac
parte din Categoria 1 din cadrul grupurilor transfrontaliere, pentru aplicarea si
actualizarea P2G, autoritatile competente pot avea in vedere rezultatele formelor
simplificate ale simularilor de crizd de supraveghere (de exemplu, prin utilizarea
scenariilor de supraveghere de ancorare prescrise, a analizei sensibilitatii, simularilor de
crizd de sus in jos desfasurate de autoritatile desemnate, impactului simularilor de criza
derulate pe bazad consolidata la nivelul portofoliului) sau simuldrilor de criza de
supraveghere anterioare.

Autoritatile competente trebuie sa determine si sa aplice P2G conform modelului de
angajament minim mentionat in sectiunea 2.2.4. in special, frecventa cu care este
determinat si aplicat indicatorul P2G trebuie sa urmeze frecventa evaluadrii adecvarii
capitalului conform modelului de angajament minim SREP.

Prin derogare de la punctul precedent, autoritdtile competente trebuie sa evalueze
daca nivelul P2G existent continua sa fie adecvat de fiecare data cand rezultatele noilor
simulari de criza de supraveghere devin disponibile, si sa revizuiasca nivelul P2G, daca
este cazul.

Pentru institutiile pentru care adecvarea capitalului, conform modelului de angajament
minim SREP, trebuie evaluata anual (de exemplu, institutiile SREP din Categoria 1),
indicatorul P2G poate fi determinat si aplicat numai o dat3 la doi ani, nu anual. n cel3lalt
an, autoritatile competente trebuie sa evalueze, pe baza tuturor informatiilor relevante,
inclusiv rezultatele simularilor de criza de supraveghere anterioare impreuna cu analiza
suplimentara de sensibilitate (adica formele simplificate ale simularilor de crizd de
supraveghere), daca indicatorul P2G continua sa fie relevant sau trebuie actualizat.

in general, autorititile competente nu trebuie si utilizeze P2G pentru a acoperi
elemente de risc care trebuie acoperite de cerintele suplimentare privind fondurile
proprii in conformitate cu sectiunea 7.2 din ghid.
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Figura 6. Ordonarea cerintelor de fonduri proprii si P2G (vezi exemplul prezentat in sectiunea 7.9)

Pillar 2 Capital
Guidance (P2G) (2%)

Combined buffer
requirement (3.5%)

OCR-
Overall
capital — TSCR -

requirement Binding
(14.5%) req:lremerlt B Minimum own funds

toalletil:le:sat requirements (P1)
(11%) (8%)
OCR - Overall capital requirement (14.5%) OCR — Cerinta globald de capital (14,5%)

TSCR — Cerintd obligatorie care trebuie indeplinitda in

- . . 0
TSCR — Binding requirement to be met at all times (11%) permanents (11%)

Combined buffer requirement (3.5%) Cerinta privind amortizorul combinat (3,5%)
Additional own funds requirements (P2R) (3%) Cerintele suplimentare de fonduri proprii (P2R) (3%)
Minimum own funds requirements (P1) (8%) Cerintele minime de fonduri proprii (P1) (8%)

Pillar 2 Capital Guidance (P2G) (2%) Recomandarea de capital pentru pilonul 2 (P2G) (2%)

393. La determinarea valorii P2G, autoritatile competente trebuie sa se asigure ca este
stabilita la un nivel adecvat pentru a acoperi cel putin impactul de criza maxim anticipat,
care se calculeaza pe baza schimbarilor ratei fondurilor proprii de nivel 1 de baza (CET1)
(de exemplu, avand in vedere atat variatiile de capital CET1, céat si valoarea totala a
expunerii la risc (TREA) Tn cel mai dificil an de criza si ludnd n calcul nivelul cerintelor de
capital aplicabile si consideratiile de la punctele 348 si 394-396.

394. Ladeterminarea valorii P2G, autoritatile competente trebuie sa aiba in vedere si factorii
urmatori, dupa caz:

a. anul in care s-a inregistrat impactul de crizd maxim raportat la punctul de pornire si
orizontul de timp al scenariilor folosite in simularea de criza;
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rezultatul unei simulari de criza ICAAP credibile, luand in calcul definitiile si ipotezele
scenariilor specifice, in special daca sunt considerate mai relevante pentru modelul
de afaceri si profilul de risc al institutiei sau daca scenariile interne sunt mai severe
decat scenariile de supraveghere;

masurile de diminuare relevante ale conducerii institutiei, care sunt considerate
credibile Tn urma evaluarii de supraveghere;

informatii si opinii de supraveghere privind relevanta simuladrilor de criza de
supraveghere pentru strategia, planurile financiare si modelul de afaceri al institutiei;

calitatea (componenta) fondurilor proprii disponibile ale institutiei, inclusiv cel mai
dificil an de criza; si

daca o institutie este Tn curs de restructurare sau rezolutie.

395. in sensul punctului 394 litera (b), autorititile competente trebuie s3 aib3 in vedere si

396.

madsura n care scenariile de criza acopera toate riscurile semnificative care contribuie
la cerintele suplimentare de fonduri proprii in cadrul TSCR. Autoritatile competente
trebuie sa aiba in vedere in special faptul ca este posibil ca scenariile de declin
macroeconomic sa nu includa in intregime unele riscuri, de exemplu riscul de conduita,
riscul de pensie sau anumite elemente ale riscului de concentrare a creditului (de
exemplu, concentrarea pe o singura entitate), care ar putea amplifica eventualele
pierderi in scenariile adverse testate.

n plus, autorititile competente trebuie s3 aiba in vedere masura in care cerinta privind
amortizorul combinat existenta si alte masuri macroprudentiale aplicabile acopera deja
riscurile indicate de simularile de criza. Autoritatile competente trebuie sa compenseze
P2G cu amortizorul de conservare a capitalului (CCB), dat fiind ca natura P2G si cea a
CCB se suprapun. n plus, desi in principiu nu se preconizeaza nicio suprapunere intre
P2G si amortizorul anticiclic de capital (CCyB), in cazuri exceptionale, autoritatile
competente trebuie sa compenseze P2G cu CCyB, de la caz la caz, pe baza considerarii
riscurilor subiacente acoperite de amortizor si luate in calcul la proiectarea scenariilor
folosite in simuldrile de criza, dupa consultarea autoritatii macroprudentiale.
Autoritatile competente nu trebuie sa compenseze P2G cu amortizoarele de risc
sistemic (amortizoarele G-SII/O-SlI si amortizorul de risc sistemic), deoarece acestea au
rolul de a acoperi riscurile induse de o institutie asupra sistemului financiar.

Comunicarea si componenta indicatorului P2G

397.

Cand recomandarile P2G sunt aplicate sau actualizate, autoritatile competente trebuie
sa comunice institutiei nivelul P2G si termenele relevante pentru constituirea acestora
conform punctului 401. Autoritatile competente trebuie sa explice si eventuala reactie
de supraveghere pentru situatiile in care recomandarile P2G nu sunt indeplinite.
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398. Autoritatile competente trebuie sa informeze institutile cd se asteapta ca

399.

400.

401.

a.

recomandarile P2G sa fie indeplinite cu fonduri proprii eligibile CET1 si incorporate in
cadrele de planificare a capitalului si administrare a riscurilor, inclusiv cadrul de apetit
la risc si planificarea redresarii.

De asemenea, autoritatile competente trebuie sa informeze institutiile cd fondurile
proprii detinute in scopul indeplinirii recomandarilor P2G nu pot fi utilizate pentru a
indeplini alte cerinte de reglementare (pilonul 1, P2R sau cerinta privind amortizorul
combinat) si, prin urmare, nu pot fi utilizate de doua ori. Aceasta inseamna ca fondurile
proprii necesare pentru a indeplini cerintele pilonului 1 (8% din TREA), P2R sau cerinta
privind amortizorul combinat nu pot fi utilizate pentru a acoperi P2G.

in plus, autorititile competente trebuie sd comunice institutiilor si, dacd este cazul,
celorlalte autoritati competente, toate ratele fondurilor proprii aplicabile afectate de
P2G (CET1, T1 si fondurile proprii totale).

La stabilirea termenelor pentru determinarea P2G si comunicarea acestora catre
institutii, autoritatile competente trebuie sa aiba in vedere cel putin urmatoarele
aspecte:

daca o institutie este in curs de restructurare sau rezolutie; si

eventualele implicatii pe care recomandarile P2G constituite din elemente de CET1 le
pot avea asupra altor parti din cerintele de capital si capacitatea institutiilor de a emite
instrumente de fonduri proprii de nivelul 1 suplimentar (AT1) sau de nivelul 2 (T2).

7.7.2 Planificarea capitalului si alte masuri de supraveghere de abordare a
adecvarii capitalului in conditii de criza

Planificarea capitalului

402.

403.

Daca rezultatele cantitative ale simularilor de criza mentionate in sectiunea 7.7.1 arata
ca, in scenariul de criza dat, o institutie nu va putea sad indeplineasca cerintele de capital
aplicabile, autoritatile competente 1i vor cere institutiei respective sa furnizeze un plan
de capital credibil care sa abordeze riscul de a nu indeplini cerintele de capital aplicabile.

Pentru a determina credibilitatea planului de capital, autoritatea competenta trebuie
sa aiba in vedere, dupa caz, urmatoarele aspecte:

a. daca planul de capital acopera intregul orizont de timp asumat in simularea de criz3;

b. daca planul de capital propune un set de masuri de atenuare si de administrare
credibile, restrictionand platile de dividende etc.;

c. daca institutia vrea si poate sa ia aceste masuri pentru a aborda nerespectarea
cerintelor de capital aplicabile in cadrul simularilor de criza la nivelul sistemului;
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d. daca masurile de atenuare si de administrare respective se supun unor constrangeri
juridice sau referitoare la reputatie, de exemplu din cauza unor anunturi publice
anterioare care contrazic sau intrd in conflict cu aceste masuri (de exemplu, cu
privire la politica de dividende, planurile de afaceri si apetitul la risc);

e. probabilitatea ca masurile de atenuare si de administrare sa 1i permita institutiei sa
indeplineasca in totalitate cerintele de capital intr-un anumit interval de timp; si

f. daca masurile propuse sunt conforme in linii mari cu considerentele
macroeconomice si modificarile viitoare cunoscute ale cadrului de reglementare
care afecteaza institutia din sfera de aplicare si cronologia scenariilor adverse
asumate;

g. gama optiunilor de redresare si analiza acestora conform planului de redresare al
institutiei.

La evaluarea planurilor de capital, acolo unde este cazul, in urma unui dialog eficient cu
institutia, autoritatea competenta trebuie sa 1i ceard acesteia sa faca modificarile
necesare asupra planurilor respective, inclusiv asupra masurilor de administrare
propuse, sau sa ii ceard institutiei sa ia masuri suplimentare de atenuare, care vor
deveni relevante avand in vedere scenariile si conditiile macroeconomice actuale.

Autoritatile competente trebuie sa ceara institutiilor sa puna in aplicare planul de
capital revizuit, inclusiv schimbarile suplimentare efectuate pe baza rezultatelor
evaluarii de supraveghere si a dialogului cu institutia.

Masuri de supraveghere suplimentare

406.

407.

Dupa caz, autoritatile competente trebuie sa aiba in vedere aplicarea masurilor de
supraveghere suplimentare mentionate la titlul 10, pentru a se asigura ca institutia are
suficient capital in conditii de criza.

n special, dac3 rezultatele cantitative ale simuldrilor de crizd indicd probabilitatea ca
institutia sa Tncalce cerintele de capital aplicabile in cadrul scenariului advers in
urmatoarele 12 luni, autoritatile competente trebuie, acolo unde este adecvat, sa
trateze aceste informatii ca pe una dintre circumstantele posibile in sensul
articolului 102 alineatul (1) litera (b) din Directiva 2013/36/UE. 1n astfel de cazuri,
autoritdtile competente trebuie sa ia masurile necesare, conform articolului 104
alineatul (1) din Directiva 2013/36/UE, destinate s& asigure suficienta fondurilor proprii.
n special, cand aceste méasuri privesc capitalul, autorititile competente trebuie s3 aiba
in vedere unul dintre urmatoarele aspecte sau ambele aspecte, conform articolului 104
alineatul (1)literele (a) si (f):

a. sa ceara institutiilor sa mentina o valoare adecvata de fonduri proprii suplimentare
sub forma unei valori nominale, avand in vedere rezultatul evaluarii SREP;
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b. sa ceara diminuarea riscului inerent activitatilor, produselor si sistemelor institutiei.

(37).  La punctul 369, intre cuvintele ,,scor” si ,bazat” se adauga cuvintele ,de viabilitate”.

(38). Tabelul 8 se inlocuieste dupa cum urmeaza:

Punctaj | Opinia de supraveghere Consideratii

1 Cantitatea si componenta fondurilor e Institutia poate indeplini cu usurinta
proprii detinute prezintd un nivel de recomandadrile P2G.
risc scazut pentru viabilitatea e Institutia detine un nivel de fonduri
institutiei. proprii lejer peste cerinta OCR, acest

lucru fiind prevazut si pentru viitor.

e Simularile de criza nu releva niciun risc
perceptibil privind impactul unui declin
economic sever, dar plauzibil asupra
fondurilor proprii.

e Nu se impiedica fluxul liber de capital
dintre entitati din cadrul grupului, acolo
unde este cazul, sau toate entitatile sunt
bine capitalizate peste nivelul cerintelor
de supraveghere.

e Institutia are un plan de capital plauzibil
si credibil, cu potentialul de a fi eficace,
daca este necesar.

e Indicatorul efectului de levier al
institutiei este lejer peste orice nivel
minim reglementat si riscul de efect de
levier excesiv este nesemnificativ/foarte

mic.

2 Cantitatea si componenta fondurilor e Institutia Tntdmpind dificultati 1n
proprii detinute prezintd un nivel de indeplinirea  recomandarilor  P2G.
risc mic spre mediu pentru Actiunile intreprinse de conducere in
viabilitatea institutiei. vederea atenuadrii acestei probleme

sunt evaluate ca fiind credibile.

e Institutia este la limita de a-si incalca
unele cerinte privind amortizoarele de
capital, Tnsa este totusi clar peste
cerinta TSCR.

e Simularile de criza releva un risc scazut

privind impactul unui declin economic
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Punctaj | Opinia de supraveghere Consideratii

sever, dar plauzibil asupra fondurilor
proprii, Tnsa actiunile intreprinse de
conducere pentru abordarea acestuia
par credibile.

e  Fluxul liber de capital dintre entitati din
cadrul grupului, acolo unde este cazul,
este Tmpiedicat sau poate fi usor
impiedicat.

e Institutia are un plan de capital plauzibil
si credibil care, desi prezinta riscuri, are
potentialul de a fi eficace, daca este
necesar.

e Indicatorul efectului de levier al
institutiei este peste orice nivel minim
reglementat. Existd un risc scazut de
efect de levier excesiv.

3 Cantitatea si componenta fondurilor e Institutia nu indeplineste recomandarile
proprii detinute prezintd un nivel de P2G. Exista Tingrijorari referitoare la
risc mediu spre mare pentru credibilitatea actiunilor intreprinse de
viabilitatea institutiei. conducere in vederea atenuarii acestei

' probleme.

e Institutia fsi foloseste unele amortizoare
de capital. Existd probabilitatea ca
institutia sa ncalce cerinta TSCR daca
situatia se deterioreaza.

e Simularile de criza releva un risc mediu
privind impactul unui declin economic
sever, dar plauzibil asupra fondurilor
proprii. Este posibil ca masurile de
administrare sa nu abordeze acest risc in
mod credibil.

e  Fluxul liber de capital dintre entitati din
cadrul grupului, acolo unde este cazul,
este impiedicat.

e Institutia are un plan de capital putin
probabil de a fi eficace.

e |ndicatorul efectului de levier al

institutiei este peste orice nivel minim
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Consideratii

reglementat, insda simuldrile de criza
indica motive de fingrijorare privind
impactul unui declin economic sever, dar
plauzibil asupra indicatorului. Exista un
risc mediu de efect de levier excesiv.

4 Cantitatea si componenta fondurilor
proprii detinute prezinta un nivel de
risc ridicat pentru viabilitatea
institutiei.

e Institutia nu Indeplineste recomandarile
P2G (sau nu le-a constituit intentionat) si
nici nu o va face in viitorul apropiat.
Masurile de atenuare ale conducerii
pentru abordarea acestei probleme sunt
evaluate ca nefiind credibile.

e Institutia este la limita de a incalca
cerinta TSCR.

e Simularile de crizda releva faptul ca
cerinta TSCR va fi incdlcata aproape de
inceputul unui declin economic sever,
dar plauzibil. Masurile de administrare
nu vor aborda acest risc in mod credibil.

e  Fluxul liber de capital dintre entitati din
cadrul grupului, acolo unde este cazul,
este Tmpiedicat.

e Institutia nu are un plan de capital sau
are un astfel de plan care este in mod
evident neadecvat.

e Indicatorul efectului de levier a institutiei
este la limita de a incalca orice nivel
minim reglementat. Exista un risc ridicat
de efect de levier excesiv.

(39). Dupa sectiunea 7.8 se adauga urmatoarea sectiune:

7.9 Comunicarea cerintelor prudentiale

Exemplu de comunicare a cerintelor prudentiale (vezi si Figura 6):

din cerinta TREA.

incepénd cu aceastd DATA si pdnd la emiterea unor dispozitii contrare, INSTITUTIA trebuie sd
detind capital pentru a indeplini in mod continuu cerinta totald de capital SREP (TSCR) de [11%]
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Din acesti [11%]:

- 8% (care cuprind cel putin 56% din CET1 si 75% din T1) reprezintd cerintele de
fonduri proprii specificate la articolul 92 din Regulamentul (UE) nr. 575/2013;

- 3% reprezintd fonduri proprii suplimentare in plus fatd de cerintele
specificate la articolul 92 din Regulamentul (UE) nr. 575/2013, din care [2%] (care cuprind cel
putin XX% din CET1 si YY% din T1) sunt pentru a acoperi pierderile neasteptate identificate in
urma SREP, iar [1%]

(care cuprinde cel putin XX% din CET1 si YY% din T1) este pentru a acoperi ALTELE (de exemplu,
motive de ingrijorare privind guvernanta) identificate in urma evaludrii SREP.

Prin prezenta, i se aminteste INSTITUTIEI cd face, de asemenea, obiectul cerintei globale de
capital (OCR), asa cum este definitd in sectiunea 1.2 din Ghidul EBA/GL/2014/13, care include,
pe ldngd TSCR, cerinta de amortizor combinat, asa cum este definitd la punctul (6) de la
articolul 128 din Directiva 2013/36/UE, in mdsura in care aplicabil din punct de vedere legal.

Incepdnd cu data deciziei comune, INSTITUTIA face obiectul urmdtoarei cerinte de amortizor

.....

- o cerintd privind amortizorul de conservare a capitalului de [2,5%]
- o0 cerintd privind amortizorul anticiclic de capital (CCyB)* de [1%]

(In ceea ce priveste comunicarea de mai sus, trebuie avut in vedere cd ratele amortizoarelor se pot
schimba inainte de urmdtoarea decizie SREP (insemndnd eventualitatea unei cerinte OCR diferite
in timp).

INSTITUTIA face, de asemenea, obiectul unei recomanddri de pilonul 2 (P2G) de [2%], aceasta
fiind o cerintd care nu este obligatorie din punct de vedere legal, pe léngd cerinta OCR
identificata in mod idiosincratic si sensibil la risc, pentru a aborda capacitatea INSTITUTIEI de a
mentine cerintele de fonduri proprii aplicabile (si amortizoarele de risc sistemice in mod eficace)
in conditii de crizd, asa cum indicd rezultatele cantitative ale simuldrilor de criza de
supraveghere desfdsurate conform articolului 100 din Directiva 2013/36/UE.

Tn exemplul de mai sus, cerintele de capital pot fi sintetizate dupd cum urmeaza:

Cerinta totala de capital SREP (TSCR), cerinta globala de capital (OCR) si recomandarea de
pilonul 2 (P2G)

Cerinte prudentiale Valoare | Calcule de fundal

Indicatorul TSCR 11,0%

Rata de capital CET1
pentru pilonul 1 (4,5%) plus
rata CET1 P2R (56% din
6,2% 3%)

Rata de capital T1 pentru
din care: Rata T1 pilonul 1 (46%) plus rata T1
8,3% P2R (75% din 3%)

din care: Rata de capital CET1
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Indicatorul OCR 14,5%
Rata de capital CET1 TSCR
din care: Rata de capital CET1 (6,2%) plus amortizorul
9,7% combinat (3,5%)
Rata de capital T1 TSCR
din care: Rata T1 (8,3%) plus amortizorul
11,8% combinat (3,5%)
OCRsi P2G 16,5%
. ) . Rata CET1 OCR (9,7%) plus
din care: Rata de capital CET1 11,7% P2G (2%)
. ) Rata T1 OCR (11,8%) plus
din care: Rata Tl 13,8% P2G (2%)

* Acesta este indicatorul CCyB calculat de institutie si aplicabil incepand cu data deciziei comune, folosind ratele amortizorului CCyB
cunoscute si expunerile institutiei conform articolului 140 din Directiva 2013/36/UE.

(40).La finalul punctului 378 din ghid, dupa cuvantul ,scor” se adauga urmatoarea sintagma:

,conform explicatiilor din sectiunile urmatoare”.

(41).Punctele 379 si 380 din ghid se sterg.

(42).La punctul 408 din ghid, sintagma ,,CEBS Guidelines on stress testing (Ghidul privind simularile

de criza)” se inlocuieste cu ,,Ghidul ABE privind simularile de criza in cadrul institutiilor”.

(43).La punctul 425 din ghid, intre cuvintele ,risc” si ,bazat” se adauga cuvintele ,de risc”.

(44).Tabelul 9 din ghid se inlocuieste dupa cum urmeaza:

. . Consideratii privind
Scor Opinia de . . . .
. Consideratii privind riscul inerent procedurile adecvate de
de risc supraveghere . . .
administrare si control
e Exista un risc - A
. .| ® Exista o concordanta intre
nesemnificativ/foarte mic . . .
. politica si strategia de
asociat neconcordantelor (de . . .
N gestionare a riscului de
. . . exemplu, intre scadente, S T
Existda un risc scazut lichiditate ale institutiei si
. . monede etc.). ) . .
de impact prudential . . . strategia generalda  si
. e Dimensiunea si componenta . . .
semnificativ  asupra . . o apetitul la risc al acesteia.
e R N amortizorului de lichiditate este .
1 institutiei, avand in N . e Cadrul organizational
. . suficienta si adecvata. . L
vedere nivelul de risc ’ . . pentru riscul de lichiditate
. . . e Nivelul celorlalti factori . . .
inerent si procedurile . . T este solid si contine
. . determinanti de risc de s .
de administrare si . . responsabilitdti clare si o
lichiditate (de exemplu, riscul . L
control. . . . separare clara a sarcinilor
reputational, incapacitatea de a N
S . . intre personalul cu
transfera lichiditatea in interiorul
. competente pentru
grupului etc.) este . .
e . asumarea de riscuri si
nesemnificativ/foarte mic.
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. . Consideratii privind
Scor Opinia de . e . . .
. Consideratii privind riscul inerent procedurile adecvate de
de risc supraveghere . . .
administrare si control
e Neconcordantele (de exemplu, functiile de conducere si
dintre scadente, monede etc.) control.
Exista un risc mic spre implica un risc mic spre mediu. e Sistemele de cuantificare,
mediu de impact | ¢ Riscul asociat dimensiunii si monitorizare si raportare
prudential componentei amortizorului de a riscului de lichiditate
) semnificativ  asupra lichiditate este mic spre mediu. sunt adecvate.
institutiei, avand fin | e Nivelul celorlalti factori | ® Limitele interne si cadrul
vedere nivelul de risc determinanti de risc de de control pentru riscul de
inerent si procedurile lichiditate (de exemplu, riscul lichiditate sunt solide si
de administrare si reputational, incapacitatea de a corespund cu strategia
control. transfera lichiditatea in interiorul institutiei privind
grupului etc.) este mic spre administrarea riscurilor si
mediu. apetitul/toleranta la risc a
e Neconcordantele (de exemplu, acesteia.
dintre scadente, monede etc.)
Exista un risc mediu implicd un risc mediu spre mare.
spre mare de impact | ¢ Riscul asociat dimensiunii si
prudential componentei amortizorului de
3 semnificativ  asupra lichiditate este mediu spre mare.
institutiei, avand fin | e Nivelul celorlalti factori
vedere nivelul de risc determinanti de risc de
inerent si procedurile lichiditate (de exemplu, riscul
de administrare si reputational, incapacitatea de a
control. transfera lichiditatea in interiorul
grupului etc.) este mediu spre
mare.
e Neconcordantele (de exemplu,
dintre scadente, monede etc.)
Existda un risc ridicat implicd un risc ridicat.
de impact prudential | ¢ Riscul asociat dimensiunii si
semnificativ  asupra componentei amortizorului de
4 institutiei, avand in lichiditate este ridicat.
vedere nivelul de risc | e Nivelul celorlalti factori
inerent si procedurile determinanti de risc de
de administrare si lichiditate (de exemplu, riscul
control. reputational, incapacitatea de a
transfera lichiditatea in interiorul
grupului etc.) este ridicat.
(45). Tabelul 10 din ghid se inlocuieste dupa cum urmeaza:
Scor Opinia de . e . Consid?ratii privind
. Consideratii privind riscul inerent procedurile adecvate de
de risc supraveghere . . .
administrare si control
1 Exista un risc scazut | ¢ Exista un risc | @ Exista o concordanta intre
de impact prudential nesemnificativ/foarte mic politica si strategia de
semnificativ  asupra asociat profilului de finantare al gestionare a riscului de
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Consideratii privind

Scor Opinia de . o . .
. - Consideratii privind riscul inerent procedurile adecvate de
de risc supraveghere . . .
administrare si control
institutiei, avand fin institutiei sau sustenabilitatii finantare ale institutiei si
vedere nivelul de risc sale. strategia  generalda i
inerent si procedurile | e Riscul asociat stabilitatii apetitul la risc al acesteia.
de administrare si finantarii este nesemnificativ. Cadrul organizational
control. e Nivelul celorlalti factori pentru riscul de finantare
determinanti de risc de finantare este solid si contine
(de exemplu, riscul reputational, responsabilitati clare si o
accesul la pietele de finantare separare clara a sarcinilor
etc.) este nesemnificativ/foarte intre personalul cu
mic. competente pentru
e Riscul asociat profilului de asumarea de riscuri i
Existd un risc mic spre finantare al institutiei  si functiile de conducere si
mediu de impact sustenabilitatii acestuia este mic control.
prudential spre mediu. Sistemele de cuantificare,
5 semnificativ.  asupra | ¢ Riscul asociat stabilitatii monitorizare si raportare
institutiei, avand 1in finantarii este mic spre mediu. a riscului de finantare sunt
vedere nivelul de risc | e Nivelul celorlalti factori adecvate.
inerent si procedurile determinanti de risc de finantare Limitele interne si cadrul
de administrare si (de exemplu, riscul reputational, de control pentru riscul de
control. accesul la pietele de finantare finantare sunt solide si
etc.) este mic spre mediu. corespund cu strategia
e Riscul asociat profilului de Institutiel privind
Existda un risc mediu finantare  al institutiei  si administrarea riscurilor si
spre mare de impact sustenabilitatii  acestuia este apetitul/toleranta la risc a
prudential mediu spre mare. acesteia.
3 semnificativ  asupra | e Riscul asociat stabilitatii
institutiei, avand fn finantarii este mediu spre mare.
vedere nivelul de risc | e Nivelul celorlalti factori
inerent si procedurile determinanti de risc de finantare
de administrare si (de exemplu, riscul reputational,
control. accesul la pietele de finantare
etc.) este mediu spre mare.
e Riscul asociat profilului de
. . L finantare al institutiei si
Exista un risc ridicat S .
. ; sustenabilitatii  acestuia este
de impact prudential .
e ridicat.
semnificativ  asupra . . s
S R .| ® Riscul asociat stabilitatii
4 institutiei, avand 1in . - .
. . finantarii este ridicat.
vedere nivelul de risc ) ) .
e Nivelul celorlalti factori

inerent si procedurile
de administrare si
control.

determinanti de risc de finantare
(de exemplu, riscul reputational,
accesul la pietele de finantare
etc.) este ridicat.

(46).

La punctul 454 din ghid, intre cuvintele , risc” si ,,bazat” se adauga cuvintele , de viablitate”.
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(47). Tabelul 12 din ghid se inlocuieste dupa cum urmeaza:

Punctaj

Opinia de supraveghere

Consideratii

1

Pozitia lichiditatii si profilul de
finantare al institutiei prezinta un
nivel mic de risc pentru viabilitatea
institutiei.

Capacitatea de contrabalansare si
amortizoarele de lichiditate ale institutiei
sunt lejer peste cerintele cantitative
specifice de supraveghere si sunt
prevazute sa ramana astfel in viitor.

Componenta si stabilitatea finantarii pe
termen mai lung (> 1 an) prezinta un risc
nesemnificativ/foarte mic in ceea ce
priveste activitatile si modelul de afaceri
al institutiei.

Nu se Impiedica fluxul liber de lichiditate
dintre entitati din cadrul grupului, dupa
caz, sau toate entitatile au o capacitate
de contrabalansare si amortizoare de
lichiditate peste nivelul cerintelor de
supraveghere.

Institutia are un plan de urgenta plauzibil
si credibil pentru lichiditate, cu potential
de eficacitate, daca este necesar.

Pozitia lichiditatii si profilul de
finantare al institutiei prezinta un
nivel mic spre mediu de risc pentru
viabilitatea institutiei.

Capacitatea de contrabalansare si
amortizoarele de lichiditate ale
institutiei sunt peste cerintele
cantitative specifice de supraveghere,
Tnsa exista riscul sa nu ramana astfel.

Componenta si stabilitatea finantarii pe
termen mai lung (> 1 an) prezinta un risc
mic Tn ceea ce priveste activitdtile si
modelul de afaceri al institutiei.

Este Tmpiedicat sau poate fi usor
impiedicat fluxul liber de lichiditate
dintre entitati din cadrul grupului, dupa
caz.

Institutia are un plan de urgenta plauzibil
si credibil pentru lichiditate, care, desi
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Punctaj

Opinia de supraveghere

Consideratii

prezinta riscuri, are potential de
eficacitate, daca este necesar.

Pozitia lichiditatii si profilul de
finantare al institutiei prezinta un
nivel mediu spre mare de risc pentru
viabilitatea institutiei.

Capacitatea de contrabalansare si
amortizoarele de lichiditate ale institutiei
se deterioreaza si/sau sunt sub cerintele
cantitative specifice de supraveghere si
exista preocupari cu privire la capacitatea
institutiei de a restabili cu promptitudine
conformitatea cu aceste cerinte.

Componenta si stabilitatea finantarii pe
termen mai lung (> 1 an) prezinta un risc
mediu Tn ceea ce priveste activitatile si
modelul de afaceri al institutiei.

Este impiedicat fluxul liber de lichiditate
dintre entitati din cadrul grupului, dupa
caz.

Institutia are un plan de urgenta pentru
lichiditate putin probabil de a fi eficace.

Pozitia lichiditatii si profilul de
finantare al institutiei prezinta un
nivel mare de risc pentru viabilitatea
institutiei.

Capacitatea de contrabalansare si
amortizoarele de lichiditate ale institutiei
se deterioreazad rapid si/sau sunt sub
cerintele specifice de
supraveghere si exista preocupari
serioase cu privire la capacitatea
institutiei de a restabili cu promptitudine
conformitatea cu aceste cerinte.

cantitative

Componenta si stabilitatea finantarii pe
termen mai lung (> 1 an) prezinta un risc
mare in ceea ce priveste activitatile si
modelul de afaceri al institutiei.

Este Tmpiedicat serios fluxul liber de
lichiditate dintre entitati din cadrul
grupului, dupa caz.

Institutia nu are un plan de urgenta
pentru lichiditate sau are un astfel de
plan care este Tn mod evident neadecvat.
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La punctul 463 din ghid, intre cuvintele ,,scor” si ,bazat” se adauga cuvintele , de viabilitate”.

Tabelul 13 din ghid se inlocuieste dupa cum urmeaza:

Punctaj

Opinia de supraveghere

Consideratii

1

Riscurile identificate prezinta un nivel
mic de risc pentru viabilitatea

institutiei.

o Modelul de afaceri si strategia institutiei nu

reprezinta un factor de ingrijorare.

Cadrul de administrare a activitatii si
mecanismele de control la nivelul institutiei
nu reprezinta un factor de ingrijorare.
Riscurile pentru capital si lichiditate ale
institutiei reprezinta un risc
nesemnificativ/risc foarte mic de impact
prudential semnificativ.

Compozitia si cantitatea fondurilor proprii
detinute nu reprezinta
ingrijorare.

Pozitia de lichiditate si profilul de finantare
nu reprezinta un factor de ingrijorare.
Capacitatea generalda de
institutiei nu reprezinta un factor de

un factor de

redresare a

ingrijorare.

Riscurile identificate prezinta un nivel
de risc mic spre mediu pentru
viabilitatea institutiei.

Exista un nivel mic spre mediu de ingrijorare
privind modelul de afaceri si strategia
institutiei.

Exista un nivel mic spre mediu de ingrijorare
mecanismele de
control la nivelul institutiei.

privind guvernanta si

Exista un nivel de risc mic spre mediu al unui
impact prudential semnificativ cauzat de
riscurile pentru capital si lichiditate.

Exista un nivel mic spre mediu de ingrijorare
privind compozitia si cantitatea fondurilor
proprii detinute de institutie.

Exista un nivel mic spre mediu de ingrijorare
privind pozitia de lichiditate si/sau profilul
de finantare al institutiei.

Exista un nivel mic spre mediu de ingrijorare
privind capacitatea generala de redresare a
institutiei.

Riscurile identificate prezinta un nivel
de risc mediu spre mare pentru
viabilitatea institutiei.

Exista un nivel mediu spre mare de
ingrijorare privind modelul de afaceri si

strategia institutiei.
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Punctaj Opinia de supraveghere Consideratii

e Exista un nivel mediu spre mare de
ingrijorare privind guvernanta si planurile
de control la nivelul institutiei.

e Exista un nivel de risc mediu spre mare al
unui impact prudential semnificativ cauzat
de riscurile pentru capital si lichiditate.

e Exista un nivel mediu spre mare de
ingrijorare privind compozitia si cantitatea
fondurilor proprii detinute de institutie.

e Exista un nivel mediu spre mare de
ingrijorare privind pozitia de lichiditate
si/sau profilul de finantare al institutiei.

e Exista un nivel mediu spre mare de
ingrijorare privind capacitatea generalad de
redresare a institutiei.

4 Riscurile identificate prezintd un nivel | ® Exista un nivel ridicat de ingrijorare privind
ridicat de risc pentru viabilitatea modelul de afaceri si strategia institutiei.
institutiei. e Exista un nivel ridicat de ingrijorare privind

guvernanta si mecanismele de control Ila
nivelul institutiei.

e Exista un nivel ridicat de risc al unui impact
prudential semnificativ cauzat de riscurile
pentru capital si lichiditate.

e Exista un nivel ridicat de ingrijorare privind
compozitia si cantitatea fondurilor proprii
detinute de institutie.

e Exista un nivel ridicat de ingrijorare privind
pozitia de lichiditate si/sau profilul de
finantare al institutiei.

e Exista un nivel ridicat de ingrijorare privind
capacitatea generala de redresare a

institutiei.

F Institutia este Tn curs de a intra Tn |  Existd un risc imediat pentru viabilitatea
dificultate sau este susceptibild de a institutiei.

intra in dificultate. o Institutia Tndeplineste conditiile pentru a

stabili ca este in curs de a intra in dificultate
sau este susceptibila de a intra in dificultate
in sensul articolului 32 alineatul (4) din
Directiva 2014/59/UE3

13 Tn special, opinia autorittii competente este ci (1) institutia incalcé cerintele detinerii in continuare a autorizatiei sau,
potrivit unor elemente obiective, se poate conchide ca institutia le va incalca in viitorul apropiat, intr-o masura suficienta
pentru a justifica retragerea autorizatiei de catre autoritatea competenta, dintr-o serie de motive, inclusiv, dar fara a se limita
la cazul in care institutia a suportat sau este susceptibila de a suporta pierderi care fi vor epuiza toate sau o parte semnificativa
din fondurile proprii; (2) activele institutiei sunt inferioare pasivelor sau, potrivit unor elemente obiective, se poate conchide
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Punctul 456 din ghid se inlocuieste dupa cum urmeaza:

Autoritatile competente trebuie sd impuna cerinte suplimentare de fonduri proprii si sa

stabileasca asteptari privind fondurile proprii prin stabilirea indicatorului TSCR si

determinarea indicatorului P2G, dupa caz, in conformitate cu procesul si criteriile

prevazute la titlul 7.

Dupa punctul 476 din ghid se adauga urmatoarea subsectiune :

Masuri de supraveghere bazate pe rezultatul analizei calitative a simularii de criza

514. Pe baza rezultatelor analizei calitative a programelor de simulare a crizelor si daca sunt

identificate deficiente, autoritatile competente fi vor cere institutiei:

515.

516.

517.

a. sapregateascd un plan de actiune corectiva cu scopul de aimbunatati programele
si practicile de simulare a crizei. Dacd sunt identificate neconformitati
semnificative Tn modul in care o institutie abordeaza rezultatele simularilor de
criza sau daca masurile de administrare nu sunt considerate credibile, autoritatile
competente i pot cere institutiei sa ia masuri corective suplimentare, inclusiv sa
faca schimbari la planul de capital al institutiei;

b. unde este cazul, sa execute scenarii recomandate (sau elemente ale acestora) sau
care folosesc ipoteze specifice.

n plus, autorititile competente pot aplica si alte masuri de supraveghere, conform
articolelor 104 si 105 din Directiva 2013/36/UE daca acestea sunt mai adecvate pentru
a aborda deficientele identificate conform acestei sectiuni.

S-a remarcat ca evaluarea prudentiala a rezultatelor simularilor de criza in sens invers
ar trebui sa fie utila la evaluarea viabilitatii si sustenabilitatii modelului de afaceri si la
evaluarea scenariilor folosite in cadrul proceselor ICAAP si ILAAP, precum si la
planificarea redresarii.

Autoritatile competente trebuie sa foloseasca rezultatele simularilor de criza Tn sens
invers efectuate de institutii si pentru a analiza eventualele implicatii sistemice. Daca
mai multe institutii identifica scenarii similare de simulari de criza in sens invers care
ar putea expune aceste institutii unor vulnerabilitati grave, scenariile respective
trebuie tratate ca alertd pentru posibile implicatii sistemice. Tn acest caz, autoritatile
competente trebuie sa informeze autoritatile desemnate relevante cu privire la natura
scenariilor de criza identificate.

Dupa punctul 499 din ghid se adauga urmatoarele sectiuni:

ca acest lucru se va petrece in viitorul apropiat; sau (3) institutia se afla in imposibilitatea de a-si achita datoriile sau alte
datorii la scadenta sau, potrivit unor elemente obiective, se poate conchide ca acest lucru se va petrece in viitorul apropiat.

Articolul 32 alineatul (4) litera (d) din Directiva 2014/59/UE identifica, de asemenea, criterii de sprijin public extraordinar
pentru a stabili dacd o institutie este in curs de a intra in dificultate sau susceptibila de a intra in dificultate, dar aceste criterii
nu sunt luate in considerare in sensul SREP si al constatarii facute de autoritatile competente.
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10.6 Reactia de supraveghere la o situatie in care cerintele TSCR
nu sunt indeplinite

541.

542.

TSCR este o cerinta obligatorie din punct de vedere legal, pe care institutiile trebuie sa
o indeplineasca in permanenta, inclusiv Tn conditii de criza. Daca cerinta TSCR stabilita
conform acestui ghid nu mai este indeplinitd, autoritatile competente trebuie sa aiba in
vedere competentele suplimentare de interventie, conform Directivelor 2013/36/UE si
2014/59/UE, inclusiv retragerea autorizatiei conform articolului 18 litera (d) din
Directiva 2013/36/UE, punerea in aplicare a masurilor de interventie timpurie in
conformitate cu articolul 27 din Directiva 2014/59/UE si masurile de rezolutie conform
directivei respective. Cand exercita aceste competente, autoritatile competente trebuie
sa aiba Tn vedere daca masurile sunt proportionale cu circumstantele si rationamentul
acestora privind modul probabil in care va evolua situatia.

O fincalcare a cerintelor TSCR trebuie avutd in vedere si pentru a determina daca o
institutie este Tn curs de a intra in dificultate sau este susceptibila de a intra n
dificultate, conform articolului 32 alineatul (4) din Directiva 2014/59/UE si Ghidul ABE
privind interpretarea diferitelor circumstante in care o institutie este considerata a fi in
curs de a intra in dificultate sau susceptibila de a intra in dificultate, aceasta fiind una
dintre conditiile in care autoritatile competente pot retrage autorizatia conform
articolului 18 litera (d) din Directiva 2013/36/UE.

10.7 Reactia de supraveghere la o situatie in care
recomandarea P2G nu este respectata

543.

544,

545.

Autoritatile competente trebuie sa monitorizeze daca valoarea fondurilor proprii
estimata conform P2G este constituita si mentinuta de institutie de-a lungul timpului.

Cand fondurile proprii ale institutii scad sau sunt susceptibile sa scada sub nivelul stabilit
de P2G, autoritatea competenta trebuie sa se astepte ca institutia sa o notifice si sa
pregiteascd un plan de capital revizuit. Tn aceasta notificare, institutia trebuie s3 explice
ce consecinte adverse sunt susceptibile sa o forteze sa faca acest lucru si ce actiuni sunt
preconizate pentru eventuala restabilire a conformitatii cu P2G, in cadrul unui dialog de
supraveghere avansat.

Exista in general trei situatii avute in vedere de o autoritate competenta, in care o
institutie poate sa nu indeplineasca recomandarile P2G.

a. Cand nivelul fondurilor proprii scade sub nivelul P2G (ramanand insa deasupra
nivelului OCR) in circumstante specifice institutiei sau externe n care s-au
materializat riscurile pe care P2G avea rolul de a le acoperi, institutia poate
functiona temporar sub nivelul P2G, cu conditia ca autoritatea competenta sa i
considere credibil planul de capital revizuit, conform criteriilor stabilite Tn
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sectiunea 7.7.3. Autoritatea competenta poate avea in vedere ajustarea nivelului
P2G, dupa caz.

b. Cand nivelul fondurilor proprii scade sub nivelul P2G (ramanand insa deasupra
nivelului OCR) 1n circumstante specifice institutiei sau externe 1n urma
materializarii unor riscuri pe care P2G nu avea rolul de a le acoperi, autoritatile
competente trebuie sa se astepte ca institutia sa ridice nivelul fondurilor proprii la
nivelul P2G intr-un interval de timp corespunzator.

c. Cand institutia nu tine seama de recomandarile P2G, nu le incorporeaza in cadrul
sau de administrare a riscurilor sau nu constituie fonduri proprii pentru
indeplinirea P2G in termenul stabilit conform punctului 397, aceasta poate
determina autoritatea competenta sa puna in aplicare masuri suplimentare de
supraveghere, conform sectiunilor 10.3 si 10.5. Dupa caz, autoritatea competenta
poate decide sa revizuiasca nivelul cerintelor suplimentare privind propriile
fonduri, in conformitate cu titlul 7.

546. Prin derogare de la raspunsurile de supraveghere specifice prevazute la punctul
precedent, autoritatile competente pot avea in vedere punerea in aplicare a masurilor
de capital si a masurilor suplimentare de supraveghere prevazute in sectiunile 10.3 si
10.5, atunci cand acestea sunt considerate mai adecvate pentru a aborda motivele
scaderii fondurilor proprii sub nivelul stabilit de P2G.

(53). Punctul 503 din ghid se Tnlocuieste cu:
,In cazul in care masura macroprudentiald, datoritd caracteristicilor specifice, nu vizeazi o
anumita institutie (astfel cum s-a discutat mai sus), autoritdtile competente pot avea in
vedere, dupa consultarea autoritatii desemnate relevante, extinderea efectelor masurii
direct asupra institutiei respective (de exemplu, prin aplicarea ponderilor de risc echivalente
asupra anumitor clase de expuneri vizate de masura macroprudentiald).

(54). Dupa punctul 518 se adauga urmatoarele puncte:

,566. Toate informatiile relevante privind determinarea P2G (inclusiv dimensiunea,
componenta fondurilor proprii pentru acoperirea acestui indicator si reactia de supraveghere)
pentru institutiile mama sau filialele unui grup transfrontalier trebuie comunicate intre
autoritatile competente in cadrul procesului decizional comun, conform articolului 113 din
Directiva 2013/36/UE. n special, autorititile competente trebuie si discute abordarea
stabilirii P2G la nivel individual, unde nu exista date disponibile la nivel individual din simularile
de criza de supraveghere, sau, unde este cazul, sa convina asupra aplicarii P2G numai la nivel
consolidat.

567. Atunci cand sunt aplicate recomandarile P2G, informatiile relevante trebuie sa se reflecte
in documentul deciziei comune elaborat conform articolului 113 din Directiva 2013/36/UE si
Regulamentului de punere in aplicare (UE) nr. 710/2014 al Comisiei, si trebuie incluse ca
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»elemente informative” in aplicarea altor masuri de supraveghere aflate oficial in afara sferei

de aplicare a deciziei comune.”

(55). Un nou titly, titlul 12, se adauga dupa punctul 520 din ghid, dupa cum urmeaza:

Titlul 12. Simularea situatiilor de criza de
supraveghere

12.1 Utilizarea simularii situatiilor de criza de supraveghere de catre
autoritatile competente

570. Pe baza articolului 100 din Directiva 2013/36/UE, autoritatile competente trebuie sa
utilizeze simularile de criza de supraveghere in sprijinul procesului de analiza si evaluare si in

special, evaluarea de supraveghere a elementelor sale cheie, asa cum este indicat in titlurile

4-9. n special, simuldrile de criz3 de supraveghere trebuie s3 asiste autorititile competente,

dupa caz, in urmatoarele:

a.

@ oo

Evaluarea riscurilor individuale pentru capital ale institutiei, conform titlului 6, sau a
riscurilor pentru lichiditate si finantare, conform titlului 8.

Evaluarea fiabilitatii programelor de simulare de criza ale institutiilor, precum si a
relevantei, severitatii si plauzibilitatii scenariilor pentru testele proprii de simulare de criza
desfasurate de institutii in cadrul proceselor ICAAP si ILAAP. Aceasta poate include
combaterea ipotezelor principale ale institutiilor si factorilor determinanti ai riscurilor.
Evaluarea capacitati institutiei de a indeplini cerintele TSCR si OCR in contextul evaluarii
adecvarii capitalului, asa cum este indicat in sectiunea 7.7. n functie de acoperirea si tipul
simularii de criza de supraveghere, aceasta evaluare se poate limita la anumite elemente
din TSCR vizate de caracteristicile de proiectare ale simularii de criza de supraveghere (de
exemplu cerintele suplimentare privind fonduri proprii pentru categorii de risc individual,
dacd simularea de criza acopera numai astfel de categorii de risc).

Determinarea P2G pentru institutii.

Identificarea eventualelor vulnerabilitati sau slabiciuni Tn administrarea riscului

si controlul asupra zonelor de risc individual ale institutiilor.

Identificarea deficientelor posibile in mecanismele generale de guvernanta sau de control
la nivelul institutiei: simuldrile de criza de supraveghere trebuie avute in vedere de
autoritatile competente ca o sursa suplimentara de informatii Tn scopul evaluarii SREP a
mecanismelor interne de guvernanta si control la nivelul institutiei mentionate la titlul 5.
n special, daci o autoritate competents identifica prin simuldri de crizd de supraveghere,
deficiente in programele proprii de simulare de criza sau infrastructura de date de risc
aferenta a institutiei, acestea trebuie avute in vedere la evaluarea cadrului general al
institutiei respective de guvernanta si administrare a riscurilor.
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h. Determinarea unor cerinte cantitative specifice de lichiditate in contextul evaluarii
adecvarii lichiditatii, Tn special atunci cand autoritatea competenta nu a dezvoltat sisteme
de referinta de supraveghere specifice pentru cerintele de lichiditate. Anumite elemente
ale simularilor de criza de supraveghere referitoare la lichiditate trebuie folosite, dupa caz,
ca date pentru stabilirea cerintelor specifice de lichiditate pentru institutii (de exemplu,
analiza comparativa, in scenarii adverse, a efluxurilor nete de numerar si a activelor lichide
eligibile intr-un set de orizonturi de timp, evaluarea scarii de scadente n conditii de stres),
conform sectiunii 9.4.

571. in plus, simuldrile de crizd de supraveghere trebuie si asiste autorititile competente in
evaluarea procedurilor organizatorice de supraveghere si in planificarea resurselor de
supraveghere, avand in vedere si alte informatii relevante, in special pentru evaluarea mai
frecventa si profunda a anumitor elemente SREP Tn cazul institutiilor care nu sunt incluse in
Categoria 1, si in scopul determinarii sferei de aplicare a programului de examinare de
supraveghere impus prin articolul 99 din Directiva 2013/36/UE.

572. Dupa caz, autoritatile competente trebuie, de asemenea, sa utilizeze scenariile si rezultatele
simuldrilor de criza de supraveghere ca surse suplimentare de informatie in evaluarea planurilor
de redresare ale institutiilor, in special in evaluarea selectiei si severitatii scenariilor si ipotezelor
folosite de institutie. Dupa caz, in aceasta evaluare, mai ales cand indeplinesc conditiile stabilite
in Ghidul ABE privind gama de scenarii folosite Tn planurile de redresare, scenariile de simulare de
criza de supraveghere trebuie folosite ca punct de referinta pentru evaluarea propriilor scenarii si
ipoteze ale institutiei.

573. Daca este cazul, autoritatile competente trebuie de asemenea sa foloseasca rezultatele
simularilor de criza de supraveghere in sprijinul analizei necesare pentru acordarea diferitelor
permisiuni si autorizatii impuse de Regulamentul (UE) nr. 575/2013 sau Directiva 2013/36/UE, de
exemplu in raport cu participatiile calificate, fuziuni si achizitii, si rascumpararile de actiuni.

574. Autoritatile competente trebuie de asemenea sa foloseasca rezultatele simularilor de criza
de supraveghere, dupa caz, in sprijinul analizei tematice a eventualelor vulnerabilitati ale unui
grup de institutii cu profiluri de risc similare.

575. De asemenea, daca este cazul, autoritatile competente trebuie sa foloseasca simularile de
criza de supraveghere ca mijloc de motivare a institutiilor sa isi dezvolte capacitatile interne de
simulare de criza si administrare a riscurilor: in special, o simulare de criza cu o componenta de
jos in sus poate motiva institutiile sa isi imbunatateasca si sa isi dezvolte capacitatile de agregare
a datelor, modelare a riscurilor si instrumentele IT pentru simuldrile de criza si administrarea
riscurilor

12.2 Elemente-cheie ale simularilor de criza de supraveghere

576. La stabilirea elementelor-cheie ale simularilor de criza de supraveghere, autoritatile
competente trebuie sa aiba in vedere, printre altele, urmatoarele aspecte:
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a. Acoperirea, in ceea ce priveste acoperirea anumitor factori de risc sau a factorilor de
risc multipli, anumitor portofolii individuale, sau activitati sau sectoare/locatii, tuturor
sau mai multor portofolii.

b. Proiectarea, in ceea ce priveste: (1) analiza sensibilitatii (factor unic sau factor multiplu
simplu), (2) analiza scenariilor sau (3) simularile de criza in sens invers. Autoritatile
competente trebuie sa aleaga proiectul cel mai potrivit pentru obiectivul urmarit de
simularea de criza: analiza sensibilitatii pentru un singur factor de risc sau factori de risc
multipli este in general preferata in evaluarea riscului individual pentru capital sau a
riscurilor pentru lichiditate sau finantare; abordarea analizei scenariilor este in general
preferata in cadrul unei evaluari a adecvarii generale a capitalului; iar simularile de criza
in sens invers pot fi, inter alia, considerate adecvate pentru evaluarea severitatii
scenariilor folosite de institutie.

C. Sfera de aplicare, in ceea ce priveste acoperirea perimetrului grupurilor
transfrontaliere: in scopul evaluarii adecvarii generale de capital a grupului, autoritatile
competente trebuie sa se asigure ca toate entitatile din grup relevante sunt luate in
considerare in simularile de criza.

d. Esantionul de institutii vizate de simularile de criza: cand planifica simularile de criza de
supraveghere pentru mai mult de o institutie, autoritatile competente trebuie sa aiba
in vedere un esantion corespunzator pentru acest exercitiu, in special cand folosesc
simularile de crizd in evaludri tematice ale anumitor linii de afaceri/modele sau
studii/evaluari ale impactului.

e. Abordarea (simulare de criza de sus in jos, simulare de criza de jos in sus, o combinatie
intre acestea, recomandarea unor scenarii de ancorare specifice pentru institutii).

577. n proiectarea si desfasurarea simuldrilor de criza de supraveghere in cadrul evaludrii SREP,
autoritatile competente trebuie sa aiba in vedere rezultatele analizelor de calitate ale activelor
(AQR), daca exista, sunt adecvate si neincorporate inca in situatiile financiare ale institutiilor.
Combinarea simularilor de criza de supraveghere cu analizele de calitate ale activelor poate fi
considerata utila pentru a se asigura ca pozitiile din bilant ale institutiilor vizate de simularile de
criza de supraveghere sunt raportate corect cu puncte de pornire imbunatatite si comparabile la
nivelul institutiilor participante.

578. Autoritatile competente pot avea de asemenea in vedere aplicarea unor rate predefinite de
capital, in special in contextul simularilor de criza la nivelul sistemului (inclusiv simularile de criza
la nivelul t&rii), sau aplicarea unor praguri generale sau idiosincratice. in astfel de situatii, acestea
trebuie sa fie adecvate si sd ia in calcul obiectivele de supraveghere. Astfel de obiective si praguri
trebuie sa se aplice institutiilor in mod coerent in cadrul simularilor de criza de supraveghere.

12.3 Mecanisme organizatorice si de guvernanta in cadrul

autoritatilor competente

579. Autoritatile competente trebuie sa organizeze un program eficient de simulare de criza de
supraveghere. Acest program trebuie sa fie sprijinit de mecanisme organizationale, de guvernanta
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si IT adecvate, oferind garantia ca simularile de criza de supraveghere pot avea loc cu frecventa
corespunzatoare. Programul de simulare de criza de supraveghere trebuie sa sprijine
implementarea eficientd a programului de examinare de supraveghere pentru institutii
individuale. Programul trebuie de asemenea sa reflecte modul in care autoritatea competenta ia
decizii in alegerea formei simularii de criza de supraveghere in stransa legatura cu obiectivele
fiecarui exercitiu.

580. Mecanismele de guvernanta, organizationale si IT care sprijind programul de simulare de
criza de supraveghere trebuie sa includa cel putin urmatoarele:

a. Resurse umane si materiale suficiente, infrastructura de date si IT pentru
proiectarea si desfisurarea simuldrilor de crizi de supraveghere. in special,
programul de simulare de criza de supraveghere trebuie sa fie sprijinit de date
adecvate si de o abordare metodologica corespunzatoare care sa acopere toate
aspectele, inclusiv scenariile si ipotezele (de exemplu, modelele standardizate,
recomanddrile, documentatia) si sa asigure atat flexibilitatea cat si nivelurile
adecvate de calitate si control.

b. Un proces de asigurare a calitatii care sa vizeze proiectarea, dezvoltarea si
executarea simularilor de criza si comparabilitatea rezultatelor intre institutii.

C. Integrarea simuldrilor de criza de supraveghere in alte procese prudentiale
relevante. Asadar, la nevoie si sub rezerva constrangerilor legale, organizatia
trebuie sa sprijine transferul intern de informatii si utilizarea tuturor aspectelor
programului simularii de criza (de exemplu, atat rezultatele cantitative cat si cele
calitative)

581. in cadrul mecanismelor de guvernanta, autorititile competente trebuie si se asigure ci
programul de simulare de criza de supraveghere este revizuit periodic, atat din punct de vedere
calitativ cat si cantitativ, pentru a se asigura ca este adecvat.

582. Autoritatile competente trebuie sa se asigure ca dispun de procese si mecanisme pentru un
dialog eficient cu institutiile cu privire la simularile de criza de supraveghere si rezultatele acestora.
Acest dialog trebuie sa reflecte obiectivele vizate, sa fie organizat in special, dar nu exclusiv, cand
simuldrile de criza de supraveghere sunt executate in scopul evaluarii adecvarii generale de capital
a institutiilor si sa fie organizat in contextul mai general al evaluarilor SREP, asa cum sunt
prezentate in acest ghid. in sensul acestui dialog la nivel tehnic si de conducere, autorititile
competente trebuie sa se asigure, daca este cazul, ca:

a. institutiilor li se ofera explicatii si indrumari adecvate, suficient de detaliate si
corecte privind aplicarea metodologiilor si ipotezelor folosite Tn simularile de criza
de jos in sus;

b. institutiilor li se ofera explicatii si indrumari adecvate, suficient de detaliate si
corecte privind informatiile justificative care trebuie transmise de acestea
autoritatilor competente impreuna cu rezultatele simularilor;

C. institutiile primesc explicatii in urma discutiilor, daca este cazul, privind rezultatele
simularilor de criza de supraveghere care au dus la aplicarea masurilor de
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supraveghere. Acest lucru trebuie avut in vedere de autoritatile competente in
special in contextul simuldrilor de criza la nivelul sistemului, care declanseaza
masuri de supraveghere.

583. Laaplicarea simularilor de criza de supraveghere pentru grupurile transfrontaliere si entitatile

acestora, autoritatile competente trebuie sa faca schimb de informatii, si daca este posibil din

punct de vedere practic, sa discute in mod corespunzator procesul in cadrul colegiilor de

supraveghetori. Autoritatile competente trebuie sa se asigure in special ca sunt puse la dispozitie

si discutate detaliile relevante privind metodologiile, scenariile si ipotezele majore, precum si

rezultatele simuldrilor de criza de supraveghere, in special cele care vizeaza evaluarea adecvarii

de capital sau lichiditate.

584.  Autoritatile competente trebuie de asemenea sa determine ce informatii privind simularile de

criza de supraveghere pot fi facute publice, tindnd cont de obiectivele simuldrilor de criza de

supraveghere. Cand decid asupra publicarii rezultatelor sau metodologiilor simularilor de criza de

supraveghere, autoritatile competente trebuie sa tind seama de propriul lor rol in exercitiul ales

si in abordarea aleasa (simulare de crizé de sus in jos, simulare de criza de jos n sus) si sa tina

seama, de asemenea, de amploarea propriei lor analize care va insoti rezultatele publicate.

12.4 Consideratii privind procesul si metodologia

585.  Programul de simulare de criza de supraveghere pus in aplicare de autoritatile competente

trebuie sa asigure cel putin urmatoarele:

a.

n proiectarea metodologiilor si ipotezelor care vor fi utilizate Tn simularile de criz& de
supraveghere, autoritatile competente trebuie sa aleaga proiectul si caracteristicile
exercitiului care sunt cele mai adecvate pentru obiectivul respectiv, adica cele care
sunt legate de obiectivele de supraveghere (sau alte obiective) stabilite de autoritatea
competenta.

Cand desfasoara simulari de criza de supraveghere pe un esantion mai mare de
institutii, autoritatile competente pot considera posibilitatea de a adopta proiectarea
simuldrilor de criza de supraveghere pentru diferite categorii de institutii, asa cum
este indicat in sectiunea 2.4, in special daca exercitiul este de sus in jos.

Autoritatile competente trebuie sa aiba in vedere cronologia corespunzatoare in
desfasurarea simuldrilor de criza de supraveghere, inclusiv orizontul de timp al
scenariilor si perioada in care sunt analizate masurile de administrare propuse de
institutii In cadrul exercitiului de simulare de criza. Cronologia exercitiului trebuie sa
includa si dialogul cu institutia, atunci cand este relevant pentru obiectivul
exercitiului, si masura in care datele furnizate de institutia participanta vor ramane
relevante.

Autoritatile competente trebuie sa aiba in vedere, in masura in care sunt relevante
pentru obiectivul exercitiului, toate modificarile viitoare cunoscute ale cadrului de
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reglementare care afecteaza institutiile din sfera de aplicare si orizontul de timp al
exercitiului.

586. In cazul unei simuldri de crizd de analizd a scenariului, autorititile competente trebuie s3

decida daca vor executa un singur scenariu care va fi aplicat tuturor institutiile incluse Tn exercitiu

sau vor dezvolta scenarii specifice institutiei pentru fiecare institutie (aceasta din urma nu trebuie

vazuta ca o exonerare a institutiilor de responsabilitatea de a isi proiecta propriile scenarii pentru

simuldrile de criza in cadrul proceselor ICAAP si ILAAP), sau o combinatie a ambelor posibilitati.

Autoritatile competente trebuie sa aiba in vedere transferabilitatea resurselor de capital si

lichiditate Tn conditii de criza, precum si orice impedimente posibile care ar putea exista, inclusiv

impedimente legale si operationale.

587. in plus, urméatoarele aspecte trebuie avute in vedere la dezvoltarea metodologiilor pentru

simuldrile de criza de supraveghere:

a.

n scopul evaludrii adecvarii de capital, autorititile competente trebuie s aiba in
vedere impactul simularii de criza asupra contului de profit si pierderi, bilantului,
valorii expunerii la risc si efectul de levier al institutiei, si sa analizeze impactul
simularii de criza asupra ratelor de capital ai institutiilor vizate de exercitiu.

n scopul simularilor de crizd de jos in sus, autorititile competente trebuie si aiba
in vedere masura in care recomanda metodologiile pentru modelarea bilanturilor
si conturilor de profit si pierdere ale institutiilor. Cu titlu indicativ, bilanturile
institutiilor pot fi considerate statice, permitandu-le autoritatilor competente sa
evalueze riscurile actuale de-a lungul timpului. Alternativ, acestea pot fi considerate
dinamice pentru a permite, de exemplu, o explorare orientatd mai mult spre viitor
a modului in care planurile de afaceri ale institutiilor ar putea evolua in scenariul de
crizd sau a modului Tn care volumele de credit pot evolua in timp. Pentru
comparabilitate avansata, autoritdtile competente pot alege abordarea bilantului
static. Dimpotriva, pentru opinii avansate asupra reactiilor intentionate sau
planificate ale institutiilor cu privire la crize si socuri, poate fi aleasa abordarea
bilantului dinamic.

Autoritatile competente trebuie sa determine cum sa ia in calcul opiniile sistemice
sau efectele de runda a doua asupra simularilor de criza, daca este relevant,
recunoscand limitarile ipotezelor ex ante in cazul simularilor de criza de jos in sus.

n scopul simularilor de criza de jos in sus, autorititile competente trebuie si caute
sa evalueze impactul acestor exercitii In mod coerent si corect la nivelul institutiilor
vizate de simularile de crizd de supraveghere, respectand mediul concurential
echitabil. Autoritatile competente trebuie de asemenea sa aiba in vedere masura
in care rezultatele simularilor de criza reflecta diferentele dintre institutii n
alegerile de modelare si rationamente, mai degraba decat diferentele intre riscurile
la care sunt expuse.

588.  Autoritatile competente trebuie sa vizeze evaluarea riscului de model la nivelul exercitiilor de

simulare de criza si sa aiba acces la diferite tipuri de informatii comparative. Unde este cazul, este
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recomandat sa existe mai multe perspective/criterii de referinta. Este important sa se recunoasca
faptul ca toate modelele sunt imperfecte si sa se identifice clar slabiciunile cunoscute si potentiale.
intelegerea acestor limitdri si sldbiciuni ale modelelor de simulare de crizd ale institutiilor
individuale poate influenta procesul simularii de criza si atenua eventualele probleme care decurg
din riscul de model.

(56).  Punctul 522 se modifica dupa cum urmeaza:
LAutoritatile competente trebuie sa puna in aplicare prezentul ghid integrandu-I in cadrul
procedurilor de supraveghere ale acestora pana la 1 ianuarie 2016.4”

(57).  Anexele 2-4 au fost sterse.

(58). Se adauga urmatoarele anexe la ghid:

Anexa 2. Caracteristici-cheie si diferente intre P2R si P2G

P2R P2G

Cerinta peste Pilonul 1 si sub cerinta | Asteptiri peste cerinta amortizorului
amortizorului combinat stabilita | combinat

Natura . . . . .
conform articolului 104 din Directiva

privind cerintele de capital

(1) Riscul pierderilor neasteptate pentru 12

luni, neacoperite de cerintele minime; (2) Rezultate cantitative ale simularilor
. riscul pierderilor asteptate pentru 12 luni, s
Domeniul  de P Pep P de crizd relevante (alte aspecte

insuficient acoperite de provizioane; (3)

aplicare . e . potentiale vor fi explorate
riscul subestimarii riscurilor din cauza i
deficientelor modelului; (4) riscuri care suplimentar )
decurg din deficientele guvernariil>
Calcul bazat pe impactul maxim al
Calcul bazat pe ICAAP ca punct de pornire, | scenariului advers asupra ratei CET1,
daca a fost evaluat ca fiind fiabil, sprijinit, de ajustat, de exemplu, pentru masuri
Determinare exemplu, de sistemele de referinta de | de atenuare credibile si alti factori, si

supraveghere aplicate in raport cu calculele compensat cu fondurile proprii

ICAAP, rationamentul de supraveghere etc.16 . N . L
’ praveg detinute pentru indeplinirea cerintei

CCB si in cazuri exceptionale CCyB,

14 Ghidul SREP revizuit va intra in vigoare de la 1 ianuarie 2019.
15 Vezi punctul 348.
16 Vezi punctul 349.
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P2G

daca vizeaza aceleasi riscuri incluse
in simularea de criza

Calitatea
capitalului

Fonduri proprii eligibile potrivit cadrului
de reglementare, cel putin Tn aceeasi
componenta ca Pilonul 1

Numai CET1

Relevanta
pentru
restrictiile
privind
distribuirile
conform
articolului 141
din Directiva
2013/36/UE

Da

Nu

Comunicare
catre institutie

Parte din indicatorul TSCR exprimat Tn
raport cu toate ratele de Pilonul 1
(fondurile proprii totale, T1, CET1)

Ca indicator separat, nu ca parte din
TSCR OCR, cum
afecteaza toate ratele de capital (T1

sau explicand

si fondurile proprii totale)

Conformitate

Cerinte care trebuie Tindeplinite in

permanenta, inclusiv in conditii de criza

Institutiile trebuie sa integreze P2G

in planificarea capitalului,
administrarea riscurilor Si
planificarea  redresarii, si  sa

functioneze deasupra nivelului P2G.

Raspuns de
supraveghere la
incalcari

Toate masurile de supraveghere pot fi
aplicate; o incdlcare este o posibila
conditie de retragere a autorizatiei; o
institutie care se face vinovata de
incdlcare este considerata in curs de a
intra in dificultate sau este susceptibila
de a intra in dificultate in scopuri de
rezolutie.

Nu exista o legatura automata intre
scaderea nivelului fondurilor proprii
sub P2G si masuri de supraveghere
specifice, dar ar declansa un dialog
de supraveghere si contact sporit cu
o institutie, fiind necesara furnizarea
unui plan de capital credibil.
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Anexa 3. Prezentare generala a actualizarilor Ghidului SREP din 2017

Actualizadrile/modificarile Ghidului SREP din 2017

Sectiune afectata in Ghidul SREP*

Recomandare de capital de Pilonul 2

Titlul 1.2 Definitii

Titlul 7.1 Consideratii generale

Titlul 7.7.1 Utilizarea P2G in abordarea
rezultatelor cantitative ale simularilor de
criza

Titlul 7.8 Sinteza constatarilor si punctajul
(inclusiv Tabelul 8)

Titlul 7.9 Comunicarea cerintelor prudentiale
Titlul 10.3 Aplicarea masurilor de capital
Titlul 10.7 Reactia de supraveghere la o
situatie in care recomandarile P2G nu sunt
atinse

Titlul 11.2 Evaluarea capitalului in cadrul
procesului SREP si cerinte prudentiale
specifice institutiei

Anexa 2 Caracteristici cheie si diferente intre
P2R si P2G

Simularea situatiilor de criza de supraveghere

Titlul 1.1 Obiectul

Titlul 1.2 Definitii

Titlul 12 Simulari de criza de supraveghere
Titlul 13- Dispozitii finale si punere in aplicare

Evaluarea prudentiala a simularilor de criza in
cadrul institutiilor

Titlul 5.6.3 Evaluarea simularilor de criza in
cadrul institutiilor

Titlul 10.5 Aplicarea masurilor de
supraveghere

Alinierea evaluarii in scop de supraveghere a
IRRBB cu revizuirea Ghidului ABE privind IRRBB

Titlul 6.5 Evaluarea riscului ratei dobanzii
asociat activitatilor din afara portofoliului de
tranzactionare

Cadrul de atribuire a scorului

Titlul 1.2 Definitii

Titlul 2.2 Atribuirea scorului Tn cadrul SREP
Titlul 4.1, Titlul 5.1.1, Titlul 6.2.4, Titlul 6.3.4,
Titlul 6.4.5, Titlul 6.5.4, Titlul 7.8, Titlul 8.5,
Titlul 9.6 — ,,Sinteza constatarilor si atribuirea
scorului”

Titlul 6.1, Titlul 8.1 — Consideratii generale
Titlul 10.2 Evaluarea generala a procesului
SREP (inclusiv Tabelul 13)

Exprimarea indicatorilor TSCR si OCR si
comunicarea catre institutii a asteptarilor privind
capitalul de supraveghere

Titlul 7.5 Exprimarea cerintelor privind
propriile fonduri
Titlul 7.9 Comunicarea cerintelor prudentiale

Altele

Clarificari generale adaugate la sectiunea
»Context si rationamente”
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Titlul 10.6 Reactia de supraveghere la o
situatie in care cerinta TSCR nu a fost
indeplinita (sectiune noua)
* Tineti cont cd numerotarea unor sectiuni a fost schimbatd in versiunea actualizatd. Titlurile
indicate in acest tabel se referd la noua numerotare din versiunea actualizatd a ghidului. Unele
sectiuni sunt nou create.

(59). Autoritatile competente trebuie sa puna in aplicare modificarile asupra ghidului, mai
sus mentionate, incluzandu-le in procesele si procedurile lor de supraveghere pana la 1 ianuarie
2019.



