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1. Obveznosti glede skladnosti in

porocanja

Vloga teh smernic

1.

Dokument vsebuje smernice, izdane v skladu s élenom 16 Uredbe (EU) §t. 1093/2010t. V
skladu s ¢lenom 16(3) Uredbe (EU) $t. 1093/2010 si morajo pristojni organi in finanéne
institucije na vsak nacin prizadevati za upoStevanje smernic.

V smernicah je predstavljeno stalis¢e organa EBA glede ustreznih nadzorniskih praks v okviru
Evropskega sistema finanCnega nadzora ali glede tega, kako bi bilo treba uporabljati
zakonodajo Unije na posameznih podrocjih. Pristojni organi iz ¢lena 4(2) Uredbe (EU)
§t. 1093/2010, za katere smernice veljajo, bi jih morali upostevati tako, da jih ustrezno
vkljucijo v svoje prakse (npr. s spremembo pravnega okvira ali nadzornih postopkov), tudi ¢e
so smernice nhamenjene predvsem institucijam.

Zahteve v zvezi s poroCanjem

3.

Pristojni organi morajo v skladu s ¢lenom 16(3) Uredbe (EU) $t. 1093/2010 do ([1. 4. 2019])
organ EBA uradno obvestiti, ali ravnajo oziroma ali nameravajo ravnati v skladu s temi
smernicami, ali pa mu sporoditi razloge za njihovo neupostevanje. Ce pristojni organi do tega
roka ne bodo poslali uradnega obvestila, bo organ EBA stel, da jih ne upostevajo. Uradna
obvestila je treba poslati na obrazcu, ki je na voljo na spletni strani organa EBA, na elektronski
naslov compliance@eba.europa.eu z navedbo sklica ,EBA/GL/2018/03“. PredloZiti jih morajo

osebe, ki so pooblasc¢ene za porocanje o skladnosti vimenu svojih pristojnih organov. Organu
EBA je treba sporociti tudi vsako spremembo stanja glede upostevanja smernic.

Uradna obvestila bodo v skladu s ¢lenom 16(3) objavljena na spletis¢u organa EBA.

1 Uredba (EU) §t. 1093/2010 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 24. novembra 2010 o ustanovitvi Evropskega nadzornega
organa (Evropski banéni organ) in o spremembi Sklepa $t. 716/2009/ES ter razveljavitvi Sklepa Komisije 2009/78/ES
(UL L 331, 15.12.2010, str. 12).


mailto:compliance@eba.europa.eu
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2. Predmet urejanja in izvajanje

Predmet urejanja
5. Te smernice spreminjajo Smernice o skupnih postopkih in metodologijah za proces
nadzorni$kega pregledovanja in ovrednotenja z dne 19. decembra 2014 (EBA/GL/2014/13, v

nadaljnjem besedilu: Smernice).

6. Dolocbe Smernic, ki jih te smernice ne spreminjajo, ostanejo veljavne in se Se naprej
uporabljajo.

Datum zacetka uporabe

7. Te smernice se za¢nejo uporabljati 1. januarja 2019.
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3. Spremembe Smernic o skupnih
postopkih in metodologijah za proces
nadzorniskega pregledovanja in
ovrednotenja (SREP)

(1). V naslov Smernic se doda besedna zveza ,ter nadzorniskem stresnem testiranju®.

(2). Na koncu odstavka 1 Smernic se doda naslednji stavek:
,Poleg tega je namen teh smernic zagotoviti skupne metodologije, ki jih pristojni organi
uporabijo pri izvajanju nadzorniskih stresnih testov v okviru njihovega SREP iz ¢lena 100(2)
Direktive 2013/36/EU.”

(3). Kot odstavek 2 Smernic se doda naslednji stavek:
,Te smernice ne dolo¢ajo metodologij za stresne teste, ki jih izvede EBA v sodelovanju z
drugimi pristojnimi organi v skladu s ¢lenom 22 Uredbe (EU) $t. 1093/2010, vendar pa
opisujejo razpon stresnih testov in pomagajo dolociti ustrezen okvir za obravnavo prihodnjih
stresnih testov organa EBA kot del vrste nadzorniskih stresnih testov.”

(4). Odstavek 3 Smernic se spremeni:

a. Pred prvo besedno zvezo se vstavi naslednje:
,Ce ni dolo¢eno drugace, imajo pojmi v teh smernicah enak pomen kot pojmi,
uporabljeni in opredeljeni v Uredbi(EU) $t.575/2013, Direktivi2013/36/EU,
Direktivi 2014/59/EU ali Smernicah organa EBA o stresnem testiranju institucij.”

b. Za opredelitvijo pojma ,zahteve po kapitalskem blaZilniku“ se vstavi naslednja

opredelitev:

»,Konsolidacijska institucija’ pomeni institucijo, ki mora upostevati bonitetne zahteve
na podlagi konsolidiranega stanja v skladu s poglaviem 2 naslova Il dela 1 Uredbe (EU)
$t. 575/2013.“

c. Opredelitev pojma ,tveganje informacijske in komunikacijske tehnologije (IKT)“ se

nadomesti z naslednjim:

»,Tveganje informacijske in komunikacijske tehnologije (IKT)’ pomeni tveganje
nastanka izgube zaradi krsitve zaupnosti, nezagotavljanja celovitosti sistemov in
podatkov, neustreznosti ali nerazpoloZljivosti sistemov in podatkov ali nezmoZnosti
spremeniti informacijsko tehnologijo v razumnem ¢asu in z razumnimi stroski, kadar
se spremeni okoljska ali poslovna zahteva (tj. agilnost).”

d. Za opredelitvijo pojma ,,skupni rezultat SREP” se vstavita naslednji opredelitvi:

i.,,,Napotki iz drugega stebra (P2G)‘ pomenijo raven in kakovost kapitala, ki naj bi ga

institucija po pri¢akovanjih imela poleg celotne kapitalske zahteve, dolo¢eno v skladu
z merili iz teh smernic.”
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ii.,,,Zahteve iz drugega stebra (P2R)‘ ali ,dodatne kapitalske zahteve’ pomenijo dodatne
kapitalske zahteve, naloZene v skladu s ¢lenom 104(1)(a) Direktive 2013/36/EU.“

e. Za opredelitvijo pojma ,nagnjenost k prevzemanju tveganja“ se vstavi naslednja

opredelitev:

»,Rezultat tveganja‘ pomeni Stevil¢niizraz, ki povzema nadzornisko oceno posameznega
tveganja za kapital, likvidnost in financiranje, ki predstavlja verjetnost, da bo imelo
tveganje pomemben bonitetni vpliv na institucijo (npr. morebitna izguba) po obravnavi
upravljanja tveganja in kontrol ter pred upostevanjem zmozZnosti institucije, da zmanjsa
tveganje z razpolozljivimi kapitalskimi ali likvidnostnimi viri.”

f.  Za opredelitvijo pojma ,nezasciteni posojilojemalci” se vstavi naslednja opredelitev:
»»Rezultat sposobnosti delovanja‘ pomeni Stevilcni izraz, ki povzema nadzorniske ocene
elementa SREP in predstavlja tveganje za sposobnost delovanja institucije, ki izhaja iz
ocenjenega elementa SREP.”

(5). V odstavku 9 Smernic se izbrise besedna zveza , ki so povzeti tudi na sliki 1“ in odstrani slika 1.

(6). Odstavek 26 Smernic se nadomesti z naslednjim:
,,Pristojni organi bi morali izracunati rezultate tveganja in sposobnosti delovanja, da se
povzamejo rezultati ocene razli¢nih kategorij tveganj in elementov v okviru SREP. V
naslednjih odstavkih je opisan splosni pristop k izracunu rezultata, ki je podrobneje opisan v
naslovih za posamezne elemente.”

(7). Za odstavkom 26 Smernic se dodajo naslednji odstavki:
,26a. Pristojni organi bi morali izraCunati rezultate tveganja za posamezna tveganja za
kapital v skladu z merili, dolocenimi v naslovu 6, ter rezultate za tveganje za likvidnost in
financiranje v skladu z merili, dolo¢enimi v naslovu 8. Ti rezultati predstavljajo verjetnost, da
bo imelo tveganje pomemben bonitetni vpliv na institucijo (npr. morebitna izguba) pred
upostevanjem zmoznosti institucije, da zmanjsa tveganje z razpoloZljivimi kapitalskimi ali
likvidnostnimi viri.

26b. Pristojni organi bi morali loeno izraCunati rezultate, s katerimi se povzame raven
tveganja za sposobnost delovanja institucije na podlagi rezultatov ocene Stirih elementov
SREP:

i. poslovnega modela in strategije, v skladu z merili, dolo¢enimi v naslovu 4;

ii. notranjega upravljanja in kontrol na ravni celotne institucije, v skladu z merili, dolocenimi v
naslovu 5;

iii. kapitalske ustreznosti, v skladu z merili, dolocenimi v naslovu 7, in

iv. likvidnostne ustreznosti, v skladu z merili, dolo¢enimi v naslovu 9.

26c¢. Za kapitalsko in likvidnostno ustreznost ti rezultati predstavljajo nadzornisko mnenje o
zmoznosti, da institucija s kapitalskimi in likvidnostnimi viri zmanjsa/krije tveganja za kapital,
likvidnost in financiranje iz naslovov 6 in 8 in/ali druge elemente, za katere je bila doloéena
dodatna kapitalska zahteva iz naslova 7.
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26d. Pristojni organi bi morali izracunati tudi skupni rezultat SREP v skladu z merili,
dolocenimi v naslovu 10. Ta rezultat bi bilo treba izra¢unati na podlagi nadzorniSke presoje in
predstavlja nadzornisko mnenje o splosni sposobnosti delovanja institucije na podlagi
zdruZenega mnenja o groznjah, ki jo za sposobnost delovanja predstavljajo Stirje elementi
SREP (poslovni model in strategija, notranje upravljanje in kontrole na ravni celotne
institucije, kapitalska ustreznost in likvidnostna ustreznost), ob upostevanju rezultatov ocene
posameznih tveganj za kapital, likvidnost in financiranje.”

(8). Prvi stavek odstavka 28 Smernic se nadomesti z naslednjim:
,Pri ocenjevanju posameznih elementov SREP bi morali pristojni organi uporabiti razpon
rezultatov, tj. 1 (nizko tveganje), 2 (srednje nizko tveganje), 3 (srednje visoko tveganje) in 4
(visoko tveganje), ki odraZzajo nadzornisko mnenje na podlagi ustreznih tabel za izracun
rezultatov v vsakem naslovu za posamezne elemente.”

(9). Odstavek 29 Smernic se nadomesti z naslednjim:
»Pristojni organi lahko pri svojem izvajanju Smernic uvedejo zdruzene metodologije za
zdruZevanje posameznih rezultatov tveganj za kapital, likvidnost in financiranje. Pristojni
organi lahko za namene notranje uporabe, kot je nacrtovanje sredstev, uvedejo bolj
raz¢lenjen izracun rezultata, Ce se spostuje splosni okvir za izracun rezultata iz teh smernic.”
(10).Za odstavkom 29 Smernic se doda naslednji podnaslov:
»2.2.1 Rezultati tveganja“.

(11).Odstavek 30 Smernic se nadomesti z naslednjim:
,,Pristojni organi bi morali zagotoviti, da z izraCunom rezultatov posameznih tveganj za
kapital, likvidnost in financiranje opredelijo mozen bonitetni vpliv tveganja na institucijo
(npr. mozna izguba) po proucitvi kakovosti kontrole tveganja, da se ta vpliv zmanjsa (npr.
preostalo tveganje), toda pred obravnavo kapitalskih ali likvidnostnih virov.”

(12).Za odstavkom 30 Smernic se vstavijo naslednji odstavki:
,,36. Pristojni organi bi morali rezultat tveganja izracunati predvsem na podlagi ocene
tveganja pri delovanju, vendar pa bi morali upostevati tudi ugotovitve o upravljanju tveganj
in kontrolah. Zlasti ustreznost upravljanja in kontrole lahko tveganje za znaten bonitetni vpliv
povecajo ali — v izjemnih primerih — zmanjsajo (tj. v ugotovitvah o tveganju pri delovanju je
lahko raven tveganja podcenjena ali precenjena, odvisno od ustreznosti upravljanja in
kontrol). Pri oceni tveganja pri delovanju ter ustreznosti upravljanja in kontrol bi bilo treba
upostevati merila iz tabel 4 do 7 ter 9in 10.“

,37. Priizvajanju teh smernic lahko pristojni organi uporabljajo razlicne metode za odloc¢anje
o posameznih rezultatih tveganja. Rezultat ravni tveganja pri delovanju ter kakovosti
upravljanja tveganj in kontrol se lahko izracuna lo¢eno (na podlagi ¢esar se izracunata
vmesni in kon¢ni rezultat) ali zdruzeno.”
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(13).Pred odstavkom 31 Smernic se doda naslednji podnaslov:
»2.2.2 Rezultati sposobnosti delovanja“.

(14).Odstavek 31 Smernic se nadomesti z naslednjim:

,,Pristojni organi bi morali zagotoviti, da izracuni rezultatov poslovnega modela, notranjega
upravljanja in kontrole na ravni celotne institucije, kapitalske ustreznosti ter likvidnostne
ustreznosti izpolnjujejo naslednje cilje:

i. opredelitev tveganj za sposobnost delovanja institucije, ki izhajajo iz ocenjenih elementov
SREP, glede na njihove posamezne ocene iz naslovov 4, 5, 7in 9;

ii. opredelitev verjetnosti, da bi bilo treba sprejeti nadzorniske ukrepe za obravnavo
pomislekov v skladu z merili iz naslova 102

iii. sprozitev odlocitve o tem, ali se uporabijo ukrepi zgodnjega posredovanja3 v skladu s

Smernicami organa EBA o sprozilnih dejavnikih za uporabo ukrepov za zgodnje
posredovanje, in

iv.pomoc pri prednostnem razvrs¢anju in nacrtovanju nadzorniskih virov ter dolo¢anju
prednostnih nalog v nacrtu nadzorniskih pregledov (SEP).”

(15).Za odstavkom 31 Smernic se doda naslednji podnaslov:
»2.2.3 Skupni rezultati SREP“.

(16).Odstavek 32 Smernic se nadomesti z naslednjim:

»Pristojni organi bi morali zagotoviti, da skupni rezultat SREP, izracunan na podlagi
zdruZenega mnenja o groznjah, ki izhajajo iz Stirih elementov SREP, izpolnjuje naslednje cilje:
i. opredelitev sploSne sposobnosti delovanja institucije;

ii. in ali institucija ,,propada ali bo verjetno propadla“ v smislu ¢lena 32 Direktive 2014/59/EU;

iii. opredelitev verjetnosti, da bi bilo treba sprejeti nadzorniske ukrepe za obravnavo
pomislekov v skladu z merili iz naslova 10;

iv. sprozitev odlocitve o tem, ali se uporabijo ukrepi zgodnjega posredovanja v skladu s
Smernicami organa EBA o sprozilnih dejavnikih za uporabo ukrepov za zgodnje
posredovanje, in

v. pomoc pri prednostnem razvrséanju in nacrtovanju nadzorniskih virov ter dolocanju
prednostnih nalog v nacrtu nadzorniskih pregledov (SEP).“

(17).(Sprememba ne zadeva slovenske razlicice.)

(18).V odstavku 37 Smernic se ,visjim vodstvom” opredeli kot , kot je opredeljeno v odstavku 3(9)
Direktive 2013/36/EU”. (Drugi del sporemembe ne zadeva slovenske razlicice.)

(19).V odstavku 80 Smernic se za besedo ,rezultatom” doda besedna zveza ,, sposobnosti delovanja“.

2 Ne glede na rezultat za kapitalsko ustreznost je treba uvesti dodatne kapitalske zahteve iz naslova 7 in naslova 10.3.

3 Smernice organa EBA o sprozilnih dejavnikih za uporabo ukrepov za zgodnje posredovanje (EBA/GL/2015/03).


https://www.eba.europa.eu/documents/10180/1151520/EBA-GL-2015-03_+SL_GL+on+early+intervention+measures.pdf/8828f1bf-7b6e-46c4-a5bb-011d4b8ef21e
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(20).Tabela 2 Smernic se spremeni:
a. V prvi vrstici se besedna zveza ,ne predstavljata nobenega zaznavnega“ nadomesti s
,predstavljata nizko raven”.
b. V drugi vrstici se pred besedo , nizko” doda beseda ,,srednje”.
c. V tretji vrstici se ,,srednjo” nadomesti s ,srednje visoko“.

(21).Naslov 5 Smernic se nadomesti z naslednjim:
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Naslov 5: Ocenjevanje notranjega
upravljanja in kontrole na ravni
celotne institucije

5.1 Splosne ugotovitve

88.

89.

Pristojni organi bi morali oceniti, ali so ureditve notranjega upravljanja institucije
primerne za profil tveganja, poslovni model, naravo, velikost in zapletenost institucije
ter sorazmerne z njimi ali ne. Opredeliti bi morali, v kaksnem obsegu institucija
izpolnjuje veljavne zahteve EU glede dobrih ureditev notranjega upravljanja. Pristojni
organi bi morali zlasti oceniti, ali ureditve notranjega upravljanja zagotavljajo dobro
upravljanje tveganja in vkljucujejo ustrezne notranje kontrole ali ne. Pristojni organi
bi morali ugotoviti, ali obstajajo pomembna tveganja, ki izhajajo iz slabih ureditev
notranjega upravljanja in njihovega morebitnega ucinka na vzdrznost institucije.

Za namene SREP bi morala ocena notranjega upravljanja in kontrole na ravni celotne
institucije zajemati naslednja podrocja:

a. splosen okvir notranjega upravljanja;

b. sestavo, organizacijo in delovanje upravljalnega organa ter, ¢e obstajajo, njegovih
odborov;

c. korporativno kulturo in kulturo tveganj;
d. politike in prakse prejemkov;

e. okvir notranjih kontrol, ki bi moral vklju€evati jasno organizacijsko strukturo ter
dobro delujoce neodvisne funkcije notranjega upravljanja tveganja, zagotavljanja
skladnosti in revizije;

f. okvir upravljanja tveganj, vklju¢no z ICAAP, ILAAP in postopki odobritve novih
produktov;

g. upravne in racunovodske postopke;
h. ureditve zunanjega izvajanja;
i. informacijske sisteme in neprekinjeno poslovanje ter

j. usklajenost in verodostojnost nacrtovanja sanacije.
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90. Oceno notranjega upravljanja bi bilo treba upostevati pri oceni upravljanja in kontrole

tveganj iz naslovov 6 in 8 ter pri oceni ICAAP in ILAAP v okviru ocene kapitalske ustreznosti
SREP (naslov 7) in ocene likvidnostne ustreznosti SREP (naslov 9). Podobno bi morale biti
analiza izraCunov ICAAP/kapitalskih ocen za vsako tveganje posebej iz naslova 7 in vse tam
ugotovljene pomanijkljivosti upostevane pri oceni sploSnega okvira ICAAP, ki se ocenjuje v
skladu s tem naslovom.

5.2 Splosen okvir notranjega upravljanja

91.

V skladu s Smernicami organa EBA o notranjem upravljanju, Skupnimi smernicami
organov ESMA in EBA o ocenjevanju primernosti ¢lanov upravljalnega organa in
nosilcev kljuénih funkcij in Smernicami organa EBA o zahtevah po razkritju informacij4
bi morala ocena okvira notranjega upravljanja s strani pristojnih organov zajemati
oceno tega, ali institucija zagotavlja vsaj naslednje:

. naloge upravljalnega organa so jasno opredeljene, pri ¢emer se loCuje med

nalogami vodstvene funkcije (izvrsne) in nadzorne funkcije (neizvrsne), izvajajo pa
se ustrezne ureditve upravljanja;

. vzpostavljena je trdna in pregledna organizacijska struktura z jasno opredeljenimi

odgovornostmi, vklju¢no z odgovornostmi upravljalnega organa in njegovih
odborov;

upravljalni organ je dolocil in zagotovil izvajanje poslovne strategije in strategije
upravljanja tveganj, vkljuéno z doloditvijo nagnjenosti institucije k prevzemanju
tveganja, na posamicni in konsolidirani podlagi z ustrezno vkljucitvijo upravljalnega
organa v nadzorniski funkciji;

. politike tveganja in njihovo izvajanje, vklju¢no s sporoc¢anjem in usposabljanjem, so

primerne;

. izvaja se postopek izbire in ocene ustreznosti nosilcev kljuénih funkcij;

izvaja se primeren in ucinkovit okvir notranjega upravljanja in notranje kontrole, ki
vkljuCuje jasno organizacijsko strukturo in dobro delujo¢e neodvisne funkcije
notranjega upravljanja tveganja, zagotavljanja skladnosti in revizije, ki imajo dovolj
pooblastil, dovolj visok poloZaj in dovolj sredstev za opravljanje nalog;

4 Smernice organa EBA o notranjem upravljanju (EBA/GL/2017/11), Skupne smernice organov ESMA in EBA o ocenjevaniju
primernosti ¢lanov upravljalnega organa in nosilcev kljuénih funkcij (EBA/GL/2017/12) in Smernice organa EBA o zahtevah

po razkritju informacij iz dela 8 Uredbe (EU) $t. 575/2013 (EBA/GL/2016/11).



https://www.eba.europa.eu/documents/10180/2164689/Guidelines+on+Internal+Governance+%28EBA-GL-2017-11%29_SL.pdf/d8f59fa0-bb86-484a-9316-2b1374bbd6ca
https://www.a-tvp.si/Documents/zakonodaja/smernice-esma/Smernice_ESMA_EBA.pdf
https://www.a-tvp.si/Documents/zakonodaja/smernice-esma/Smernice_ESMA_EBA.pdf
https://www.eba.europa.eu/regulation-and-policy/transparency-and-pillar-3/guidelines-on-disclosure-requirements-under-part-eight-of-regulation-eu-
https://www.eba.europa.eu/regulation-and-policy/transparency-and-pillar-3/guidelines-on-disclosure-requirements-under-part-eight-of-regulation-eu-
https://www.eba.europa.eu/documents/10180/1918833/Guidelines+on+disclosure+requirements+under+Part+Eight+of+Regulation+575+2013+%28EBA-GL-2016-11%29_SL.pdf/81e9d7fe-1aa7-4c1b-8590-0e665d0197d0
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. izvajajo se politike in prakse prejemkov, ki so skladne z naceli prejemkov iz

¢lenov 92 do 95 Direktive 2013/36/EU in Smernic EBA o preudarnih politikah
prejemkov v skladu s ¢lenoma 74(3) in 75(2) Direktive 2013/36/EU5S;

. izvajajo se ureditve, namenjene zagotavljanju celovitosti sistema ra¢unovodskega

in financ¢nega porocanja, vkljucno s financno in operativno kontrolo ter skladnostjo
s predpisi in ustreznimi standardi;

izvajata se politika zunanjega izvajanja in strategija, ki uposteva ucinek zunanjega
izvajanja na poslovanje institucije in tveganja, s katerimi se soo&a’;

upravljalni organ je dolocil okvir notranjega upravljanja, ki ga nadzoruje in redno
ocenjuje,

. okvir notranjega upravljanja je pregleden za delezZnike, vklju¢no z delnicariji.

5.3 Organizacija in delovanje upravljalnega organa

92.

V skladu s ¢lenoma 74 in 91(12) Direktive 2013/36/EU, Smernicami organa EBA o
notranjem upravljanju ter Skupnimi smernicami organov ESMA in EBA o ocenjevanju
primernosti ¢lanov upravljalnega organa in nosilcev klju¢nih funkcij bi morali pristojni
organi oceniti, ali:

. se uvedejo in ucinkovito izvajajo ureditve, katerih cilj je zagotoviti posamezno in

skupinsko primernost upravljalnega organa in posamezno primernost nosilcev
kljuénih funkcij ob imenovanju, ob pomembnih spremembah (npr. takih, ki vplivajo
na ocenjevane pogoje v okviru prvotne ustrezne in pravilne ocene) in redno,
vkljuéno z obveséanjem ustreznih pristojnih organov?;

. sta sestava in nacrtovanje nasledstva upravljalnega organa primerna ter je Stevilo

¢lanov organa ustrezno;

. je bila ob pridobivanju ¢lanov upravljalnega organa upostevana raznolikost;

. obstaja ucinkovita interakcija med vodstveno in nadzornisko funkcijo upravljalnega

organa;

. upravljalni organ v svoji vodstveni funkciji ustrezno usmerja poslovanje ter v svoji

nadzorniski funkciji nadzoruje in spremlja vodstveno odlocanje in ukrepanje;

6 Smernice organa EBA o preudarnih politikah prejemkov (EBA/GL/2015/22).

7 Smernice odbora CEBS o zunanjem izvajanju, objavljene 14. decembra 2006; Smernice odbora CEBS bodo posodobljene in

nadomescene s Smernicami organa EBA o zunanjem izvajanju.

8 Glej tudi Skupne smernice organov ESMA in EBA o ocenjevanju primernosti ¢lanov upravljalnega organa in nosilcev klju¢nih

funkcij (ESMA/2016/1529).


https://www.eba.europa.eu/documents/10180/1504751/EBA-GL-2015-22+GLs+on+Sound+Remuneration+Policies_SL.pdf/900b6793-2730-4b11-8ad2-fd061ecb3dd3
https://www.eba.europa.eu/documents/10180/104404/GL02OutsourcingGuidelines.pdf.pdf
file://ebvpr-fs02/userdata/Kweissenberg/Desktop/consultation_paper_on_joint_esma_eba_guidelines_on_suitability_of_management_body_esma-2016-1529.pdf
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f. ¢lani delujejo neodvisno;

g. clani upravljalnega odbora namenjajo dovolj ¢asa izvajanju svojih funkcij;

h. je upostevana omejitev Stevila direktorskih funkcij za pomembne institucije iz
¢lena 91(3) Direktive 2013/36/EU;

i. so vzpostavljeni ustrezne prakse in postopki notranjega upravljanja za upravljalni
organ in njegove odbore, ¢e obstajajo, ter

j. imata upravljalni odbor v svoji vodstveni in nadzorniski funkciji ter odbor za

tveganja, Ce obstaja, ustrezen dostop do informacij o stanju institucije na podrocju
tvegan;.

5.4 Korporativna kultura in kultura tvegan;

93.

94.

Pristojni organi bi morali oceniti, aliima institucija vzpostavljeno ustrezno in pregledno
korporativno strukturo, ki ustreza svojemu namenu, ter trdno korporativno kulturo in
kulturo tveganj, ki sta celoviti in sorazmerni glede na naravo, obseg in zapletenost
tveganj, ki izhajajo iz poslovnega modela in dejavnosti institucije, in skladni z
nagnjenostjo institucije k prevzemanju tveganja.

V skladu s Smernicami organa EBA o notranjem upravljanju bi morali pristojni organi
oceniti, ali:

a. upravljalni organ pozna in razume pravno, organizacijsko in operativno strukturo
institucije (,know your structure”) ter zagotavlja, da je ta v skladu z odobreno
poslovno strategijo, strategijo tveganja in nagnjenostjo k prevzemanju tveganja;

b. institucije niso vzpostavile nepreglednih ali po nepotrebnem zapletenih struktur, ki
nimajo jasnega ekonomskega vzroka ali pravnega namena, upravljalni organ
razume strukture, ki jih vzpostavlja, njihov namen in posebna tveganja, povezana
z njimi, ter zagotovi ustrezno vklju¢enost funkcij notranje kontrole;

c. soinstitucije razvile celovito in vseobseZno kulturo tveganj, ki temelji na popolnem
razumevanju tveganj, s katerimi se spopadajo, in celostnem pogledu nanje, ter
njihovega upravljanja, pri ¢emer upostevajo lastno nagnjenost k prevzemanju
tveganja;

d. eticna korporativna kultura in kultura tveganj institucije ustvarjata okolje
ucinkovitih izzivov, v katerem postopek odloc¢anja spodbuja razli¢na stalisca (npr. z
vkljuéevanjem neodvisnih ¢lanov v odbore upravljalnega organa);

e. institucije izvajajo neodvisne procese in postopke prijavljanja nepravilnosti;
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f. institucije ustrezno upravljajo nasprotja interesov na institucionalni ravni in so
vzpostavile politiko obvladovanja nasprotij interesov za zaposlene, s katero se
upravljajo nasprotja med osebnimi interesi zaposlenih in interesi institucije, ter

g. poteka jasno, intenzivno in ucinkovito obve$canje vseh zadevnih zaposlenih o
strategijah, korporativnih vrednotah, kodeksu ravnanja, politiki tveganja in drugih
politikah, kultura tveganj pa velja za vse ravni institucije.

5.5 Politike in prakse prejemkov

95. Pristojni organi bi morali oceniti, ali ima institucija vzpostavljeno politiko in prakse
prejemkov, kot je doloceno v ¢lenih 92 do 95 Direktive 2013/36/EU za zaposlene,
katerih poklicne dejavnosti pomembno vplivajo na profil tveganja institucije, in
ustrezne politike prejemkov za vse zaposlene. V skladu s Smernicami organa EBA o
notranjem upravljanju in Smernicami organa EBA o preudarnih politikah prejemkove
bi morali pristojni organi oceniti, ali:

a. je politika prejemkov skladna s poslovno strategijo in strategijo tveganja institucije,
korporativno kulturo in vrednotami, dolgorocnimi interesi institucije in ukrepi za
preprecevanje nasprotij interesov, ne spodbuja pretiranega prevzemanja tveganj
ter jo vzdriuje, potrjuje in nadzoruje upravljalni organ;

b. so zaposleni, katerih poklicne dejavnosti pomembno vplivajo na profil tveganja
institucije (opredeljeni zaposleni), ustrezno opredeljeni in se Uredba (EU)
$t. 604/2014 ustrezno uporablja, zlasti kar zadeva:

i. uporabo kvalitativnih in kvantitativnih meril za opredelitev zaposlenih ter

ii. dolocbe za izkljucitev zaposlenih, ki so opredeljeni samo na podlagi
kvantitativnih meril iz ¢lena 4 Uredbe (EU) $t. 604/2014;

c. je kombinacija variabilnih in fiksnih prejemkov ustrezna, se upostevajo dolocbe o
omejevanju variabilne sestavine prejemkov, in sicer na 100 % fiksne sestavine
prejemkov (200 % s soglasjem delnicarjev) ter se variabilni prejemki ne izplacujejo
z instrumenti ali metodami, ki bi spodbujali neusklajenost z Direktivo 2013/36/EU
ali Uredbo (EU) $t. 575/2013, ter

d. politika variabilnih prejemkov za zaposlene, katerih poklicne dejavnosti
pomembno vplivajo na profil tveganosti institucije, temelji na uspesnosti, se
spostujejo zahteve za odloZitev, zadrzanje in izplacilo v instrumentih ter uporaba
malusov in vracila sredstev, institucija pa ne uporablja instrumentov ali praks za
izogibanje zahtevam glede prejemkov.

9 Smernice organa EBA o preudarnih politikah prejemkov in razkritjih (EBA/GL/2015/22).


https://www.eba.europa.eu/documents/10180/1504751/EBA-GL-2015-22+GLs+on+Sound+Remuneration+Policies_SL.pdf/900b6793-2730-4b11-8ad2-fd061ecb3dd3
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5.6 Okvir notranjih kontrol

96.

2.6.1

97.

Pristojni organi bi morali oceniti, ali ima institucija vzpostavljen ustrezen okvir

notranjih kontrol. Oceniti bi morali vsaj, ali:

a.

ima institucija vzpostavljene ustrezne pisne politike notranjih kontrol ter izvaja
okvir notranjih kontrol v poslovnih enotah in v neodvisnih funkcijah kontrole;

obstaja jasen postopek odlo¢anja z jasno porazdelitvijo odgovornosti za izvajanje
okvira notranjih kontrol in njegovih sestavnih delov;

so pri nasprotujocih si dejavnostih naloge ustrezno locene;

so vse neodvisne funkcije kontrole ucinkovite, imajo dovolj sredstev, dovolj
pooblastil in dovolj visok poloZaj za izpolnjevanje svojih nalog ter neposreden
dostop do upravljalnega organa, vklju¢no v njegovi nadzorniski funkciji;

je okvir notranjih kontrol uveljavljen na vseh podrocjih institucije ter so poslovne
in podporne enote odgovorne predvsem za dolocitev in ohranjanje ustreznih
politik in postopkov notranjih kontrol;

obstaja izmenjava potrebnih informacij na nacin, ki zagotavlja, da upravljalni organ,
poslovna podrocja in notranje enote, vklju¢no s funkcijami notranje kontrole, lahko
opravljajo svoje naloge;

ima institucija vzpostavljena politiko odobritve novih produktov (PONP) in
postopek, vkljuéno s postopkom za pomembne spremembe, z jasno opredeljeno
vlogo za neodvisno funkcijo upravljanja tveganj in skladnosti, ki jo odobri
upravljalni organ;

. je institucija zmoZna pripraviti porocila o tveganju, ali jih uporablja za namene

upravljanja in ali so taka porocila o tveganju:
i. to€na, iz€rpna, jasna in uporabna ter
ii. se pripravijo in posljejo zadevnim stranem dovolj pogosto ter

ali je za revizijska priporocila potreben formalni postopek nadaljnjega ukrepanja na
ustreznih vodstvenih ravneh, da se zagotovita njihova ucinkovita in pravocasna
obravnava ter porocanje o njih.

Funkcija notranje revizije

V skladu s Smernicami organa EBA o notranjem upravljanju bi morali pristojni organi

oceniti, ali ima institucija vzpostavljeno ucinkovito neodvisno funkcijo notranje

revizije:
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a. kije vzpostavljena v skladu z nacionalnimi in mednarodnimi strokovnimi standardi;

b. katere namen, pristojnost in odgovornost so doloceni v mandatu, ki priznava
strokovne standarde in ki jo odobri upravljalni organ;

c. kiima dovolj sredstev in dovolj visok poloZaj za izvajanje svojih nalog;

d. ki je organizacijsko neodvisna, objektivnost notranjih revizorjev pa je zascitena,
vkljuéno z ustrezno locitvijo nalog, z neodvisnim vodjo z dovolj visokim polozajem
in neposrednim dostopom ter linijami poro¢anja upravljalnemu organu;

e. kiocenjuje primernost okvira upravljanja institucije, vklju¢no s tem, ali so obstojece
politike in postopki Se ustrezni ter skladni s pravnimi in upravnimi zahtevami, z
odlocitvami upravljalnega organa ter z nagnjenostjo institucije k prevzemanju
tveganja in strategijo tveganja;

f. ki ocenjuje, ali se postopki izvajajo pravilno in ucinkovito (npr. skladnost z
zahtevami v zvezi z izvajanjem transakcij, skladnost stopnje tveganja, ki je dejansko
nastala z nagnjenostjo k prevzemanju tveganja in omejitvami itd.);

g. ki ocenjuje ustreznost, kakovost in ucinkovitost kontrol, ki se izvajajo, in porocanja
poslovnih enot ter funkcij notranjega upravljanja tveganja in skladnosti;

h. ki v revizijskem nacrtu na podlagi tveganja ustrezno pokriva vsa podrocja, vklju¢no
z ICAAP, ILAAP in PONP, ter

i. ki ugotavlja, ali institucija spoStuje notranje politike ter ustrezne zakonodaje EU in
nacionalne izvedbene zakonodaje, pri ¢emer obravnava vsa odstopanja od
navedenih politik in zakonodaje.

5.7 Okvir upravljanja tveganj

98. Pristojni organi bi morali oceniti, ali je institucija vzpostavila ustrezen okvir in postopke
upravljanja tveganj. Ta ocena bi morala zajemati vsaj pregled:

a. ali so strategija upravljanja tveganj, nagnjenost k prevzemanju tveganja in okvir
upravljanja tveganj ustrezni ter se izvajajo na posamicni in konsolidirani podlagi;

b. okvira ICAAP in ILAAP;
C. zmozZnosti za stresne teste in rezultate;

d. ali je institucija vzpostavila neodvisno funkcijo upravljanja tveganj v celotni
instituciji, ki je dejavno vkljucena v oblikovanje strategije upravljanja tveganja in
vse pomembne odlocitve v zvezi z upravljanjem tveganj v instituciji ter
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upravljalnemu organu in poslovnim enotam zagotavlja vse pomembne informacije
v zvezi s tveganiji;

e. ali ima institucija funkcijo vodje upravljanja tveganj z zadostnim strokovnim
znanjem, neodvisnostjo in delovno dobo ter po potrebi neposreden dostop do
upravljalnega organa v nadzorniski funkciji;

f. ali neodvisna funkcija upravljanja tveganj zagotavlja, da so postopki merjenja,
ocene in spremljanja tveganj institucije ustrezni, ter

g. ali je institucija vzpostavila politike in postopke za opredelitev, merjenje,
spremljanje in zmanjSevanje tveganj in povezanih koncentracij tveganj ter
porocanje o njih, pa tudi, ali so te politike in postopki v skladu z omejitvami
tveganja institucije in nagnjenostjo institucije k prevzemanju tveganja oziroma jih
je odobril upravljalni organ.

Okvir in strategija nagnjenosti k prevzemanju tveganja

Pri ocenjevanju okvira upravljanja tveganj bi morali pristojni organi upostevati, v
kakSnem obsegu je ta vkljuen v splosno strategijo institucije in kako nanjo vpliva.
Pristojni organi bi morali zlasti oceniti, ali obstajajo ustrezne in skladne povezave med
poslovno strategijo, strategijo upravljanja tveganj, nagnjenostjo k prevzemanju
tveganja in okvirom upravljanja tveganj ter okviroma upravljanja kapitala in
likvidnosti.

Pri pregledovanju strategije upravljanja tveganj, nagnjenosti k prevzemanju tveganja
in okvira upravljanja tveganj za institucijo bi morali pristojni organi oceniti, ali:

a. se odgovornost upravljalnega organa glede strategije upravljanja tveganj,
nagnjenosti k prevzemanju tveganja in okvira upravljanja tveganj uresnicuje v
praksi z zagotavljanjem ustrezne usmeritve in nadzora;

b. strategija upravljanja tveganjin nagnjenost k prevzemanju tveganja upostevata vsa
pomembna tveganja, ki jim je institucija izpostavljena, ter vkljuCujeta omejitve
tveganja, ravni sprejemljivega tveganja in pragove;

c. sta strategija upravljanja tveganj in nagnjenost k prevzemanju tveganja skladni in
se ustrezno izvajata;

d. je okvir nagnjenosti k prevzemanju tveganja usmerjen v prihodnost ter je v skladu
z obdobjem strateSkega nacrtovanja iz poslovne strategije in se redno pregleduje;

e. strategija upravljanja tveganja in nagnjenost k prevzemanju tveganja ustrezno
upostevata ravni sprejemljivega tveganja in financ¢ne vire institucije (tj. nagnjenost
k prevzemanju tveganja bi morala upostevati nadzorniske kapitalske zahteve in
likvidnostne zahteve ter druge nadzorniske ukrepe) ter
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f. sta izjavi o strategiji upravljanja tveganja in nagnjenosti k prevzemanju tveganja
pisno dokumentirani in obstajajo dokazi, da je bilo osebje institucije o njiju
obvesceno.

2.7.2 Okvira ICAAP in ILAAP

101.  Pristojni organi bi morali redno pregledovati ICAAP in ILAAP institucij na osnovi
informacij, pridobljenih od institucij v skladu s Smernicami organa EBA o pridobivanju
informacij o procesu ocenjevanja ustreznega notranjega kapitala (ICAAP) in procesu
ocenjevanja ustrezne notranje likvidnosti (ILAAP) za namene nadzorniskega
pregledovanja in ovrednotenja (SREP)® ter dolociti njuno (1) ustreznost,
(2) ucinkovitost in (3) iz€rpnost v skladu z merili iz tega oddelka. Pristojni organi bi
morali tudi oceniti, kako sta ICAAP in ILAAP vkljucena v sploSne prakse na podrocju
upravljanja tveganj in strateskega upravljanja, vklju¢no z nacrtovanjem kapitala in
likvidnosti.

102. Te ocene bi morale prispevati k dolocitvi dodatnih kapitalskih zahtev in oceni
kapitalske ustreznosti iz naslova 7 ter k oceni likvidnostne ustreznosti iz naslova 9.

Ustreznost ICAAP in ILAAP

103.  Pristojni organi bi morali pri oceni ustreznosti ICAAP in ILAAP upostevati, ali so politike,
postopki, vhodni podatki in modeli, ki sestavljajo ICAAP in ILAAP, sorazmerni glede na
naravo, obseg in zapletenost dejavnosti institucije. V ta namen bi morali pristojni
organi oceniti primernost ICAAP in ILAAP za oceno in vzdrZevanje ustrezne ravni
notranjega kapitala in likvidnosti za kritje tveganj, ki jim je ali bi jim lahko bila institucija
izpostavljena, in za sprejemanje poslovnih odlocitev (npr. v zvezi z dodelitvijo kapitala
v okviru poslovnega nacrta), tudi pod stresnimi pogoji v skladu s Smernicah organa
EBA o stresnem testiranju institucij.

104.  Pristojni organi bi morali pri oceni ustreznosti ICAAP in ILAAP prouciti, ali:

a. so metodologije in predpostavke, ki jih uporabljajo institucije, ustrezne in usklajene
za vsa tveganja, utemeljene z verodostojnimi empiricnimi vhodnimi podatki,
uporabljajo zanesljivo umerjene parametre in se uporabljajo enako za merjenje
tveganj ter za upravljanje kapitala in likvidnosti;

b. je stopnja zaupanja skladna z nagnjenostjo k prevzemanju tveganja, pri ¢emer
predpostavke glede notranje razprsitve odrazajo poslovni model in strategije
upravljanja tveganja;

10 Smernice organa EBA o pridobivanju informacij o procesu ocenjevanja ustreznega notranjega kapitala (ICAAP) in procesu
ocenjevanja ustrezne notranje likvidnosti (ILAAP) za namene nadzorniskega pregledovanja in ovrednotenja (SREP)

(EBA/GL/2016/10).

11 Smernice organa EBA o stresnem testiranju institucij.



https://www.eba.europa.eu/documents/10180/1748842/Guidelines+on+ICAAP+ILAAP+%28EBA-GL-2016-10%29_SL.pdf/06240d4e-ceea-43cb-b517-00d5ac10a124
https://www.eba.europa.eu/documents/10180/2282644/Guidelines+on+institutions+stress+testing+%28EBA-GL-2018-04%29.pdf
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c. sta opredelitev in sestava razpoloZljivih sredstev notranjega kapitala ali likvidnosti,
ki jih institucija upoSteva pri ICAAP in ILAAP, skladni s tveganiji, ki jih je izmerila
institucija, ter primerni za izracun kapitalskega in likvidnostnega blaZilnika ter

d. razporeditev/dodelitev razpoloZljivih sredstev notranjega kapitala ali likvidnosti po
poslovnih podrodjih ali pravnih subjektih ustrezno odraza tveganje, ki jim je ali bi
jim lahko bilo izpostavljeno posamezno poslovno podrocje ali pravni subjekt, ter
ustrezno uposteva vse pravne ali operativne omejitve prenosljivosti teh sredstev.

Ucinkovitost ICAAP in ILAAP

105.

106.

Pristojni organi bi morali pri oceni ucinkovitosti ICAAP in ILAAP prouditi njihovo
uporabo pri postopku odlo¢anja in upravljanja na vseh ravneh institucije (npr.
dolocanje omejitev, merjenje uspesnosti itd.). Pristojni organi bi morali oceniti, kako
institucija uporablja ICAAP in ILAAP pri upravljanju tveganj, kapitala in likvidnosti (test
uporabnosti). Pri oceni bi bilo treba oceniti medsebojne povezave in delovanje ICAAP
in ILAAP v povezavi z okvirom nagnjenosti k prevzemanju tveganja, upravljanjem
tveganja ter upravljanjem likvidnosti in kapitala, vkljuéno s strategijami financiranja,
usmerjenimi v prihodnost, pri ¢emer bi bilo treba tudi oceniti, ali so ustrezne za
poslovni model in zapletenost institucije.

V ta namen bi morali pristojni organi oceniti, ali ima institucija politike, postopke in
orodja za olajsanje:

a. jasne opredelitve funkcij in/ali upravljalnih odborov, odgovornih za razlicne
elemente ICAAP in ILAAP (npr. modeliranje in koli¢inska opredelitev, notranje
revidiranje in ovrednotenje, spremljanje in porocanje, eskalacija itd.);

b. nacrtovanja kapitala in likvidnosti: v prihodnost usmerjen izracun sredstev kapitala
in likvidnosti (tudi v predvidenih stresnih scenarijih) v povezavi s splosno strategijo
ali pomembnimi transakcijami;

c. dodeljevanja ter spremljanja sredstev kapitala in likvidnosti med poslovnimi
podrodji in vrstami tveganja (npr. omejitve tveganja, doloCene za poslovna
podrocja, subjekte ali posamezna tveganja, so skladne s ciljem zagotavljanja
splosne ustreznosti sredstev notranjega kapitala in likvidnosti institucije);

d. rednega in takojSnjega porocanja o kapitalski in likvidnostni ustreznosti visSjemu
vodstvu in upravljalnemu organu (zlasti bi morala biti pogostost porocanja ustrezna
glede na tveganja in razvoj obsega poslovanja, obstojece notranje blaZilnike in
postopek notranjega odlocanja, da se vodstvu institucije omogoci sprejetje
sanacijskih ukrepov, preden je ogroZena kapitalska ali likvidnostna ustreznost) ter

e. obvescanja in ukrepanja visjega vodstva in upravljalnega organa, kadar obstaja
moznost, da poslovna strategija in/ali pomembne posamezne transakcije niso
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skladne z ICAAP in razpoloZljivim notranjim kapitalom (npr. odobritev pomembne
transakcije s strani viSjega vodstva, kadar obstaja verjetnost, da bo imela
transakcija pomemben vpliv na razpoloZljiv notranji kapital) ali z ILAAP in
razpoloZljivimi sredstvi notranje likvidnosti.

Pristojni organi bi morali oceniti, ali upravljalni organ izkazuje ustrezno zavezanost
ICAAP in ILAAP ter njunim rezultatom, pa tudi ali je ustrezno seznanjen s tem
podrocjem. Zlasti bi morali oceniti, ali upravljalni organ potrdi okvire ICAAP in ILAAP
ter njune rezultate, pri cemer potrdi tudi rezultate notranjega ovrednotenja ICAAP in
ILAAP, kadar je to ustrezno.

Pristojni organi bi morali oceniti, v kakSnem obsegu je narava ICAAP in ILAAP
usmerjena v prihodnost. Pristojni organi bi morali to storiti tako, da ocenijo skladnost
ICAAP in ILAAP s kapitalskim in likvidnostnim nacrtom ter s strateskimi nacrti.

IzErpnost ICAAP in ILAAP

109.

2.7.3

110.

111.

Pristojni organi bi morali oceniti, ali ICAAP in ILAAP pokrivata vsa poslovna podrodja,
pravne subjekte in tveganja, ki jim je ali bi jim lahko bila izpostavljena institucija, ter
ali ICAAP in ILAAP izpolnjujeta pravne zahteve. Zlasti bi morali oceniti, ali:

a. se ICAAP in ILAAP izvajata enotno in sorazmerno za vsa zadevna poslovna podrocja
in pravne subjekte institucije, kar zadeva opredelitev in oceno tveganj;

b. ICAAP in ILAAP zajemata vsa pomembna tveganja ne glede na to, ali izhajajo iz
subjektov, ki niso vkljuceni v konsolidacijo (subjekti s posebnim namenom, pravne
osebe s posebnim namenom), ter

c. kadar ima subjekt druga¢ne ureditve ali procese notranjega upravljanja kot drugi
subjekti skupine, ali so ta odstopanja upravicena (npr. sprejetje naprednih modelov
samo s strani dela skupine je lahko upravi¢eno zaradi pomanjkanja zadostnih
podatkov za oceno parametrov za nekatera poslovna podrocja ali pravne subjekte,
Ce ta poslovna podrocja ali pravni subjekti ne predstavljajo vira koncentracije
tveganj za preostali del portfelja).

Ocena stresnega testiranja institucij

Pristojni organi bi morali pregledati in oceniti programe stresnega testiranja institucij
in njihovo skladnost z zahtevami Smernic organa EBA o stresnem testiranju institucij,
zlasti v zvezi z oceno programov stresnega testiranja, ureditvami upravljanja,
podatkovno infrastrukturo, uporabo stresnega testiranja pri ICAAP in ILAAP ter
upravljavskih ukrepov iz naslova 4 navedenih smernic.

Pristojni organi bi morali izvesti kvalitativho oceno programov stresnega testiranja in
kvantitativno oceno rezultatov stresnih testov. UpoStevati bi morali rezultate
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kvalitativne in kvantitativne ocene skupaj z rezultati nadzorniskih stresnih testov (glej
naslov 12) za namene ocenjevanja kapitalske in likvidnostne ustreznosti institucije ter
dolocanje ustreznega nadzorniskega odziva na ugotovljene pomanijkljivosti.

Nadalje bi se lahko nadzorniske ocene programov stresnega testiranja institucij in
rezultati razli¢nih stresnih testov, ki jih institucija izvede v okviru programa stresnega
testiranja, upostevali pri oceni razli¢nih elementov SREP in zlasti pri naslednjem:

a. opredelitvi moznih ranljivosti ali Sibkosti pri upravljanju in kontroli tveganj na
posameznih podrocjih tveganja. Te bi se morale uporabiti kot dodatni vir
informacij, ki ga pristojni organi upostevajo pri oceni posameznih tveganj za kapital
iz naslova 6 teh Smernic ali tveganj za likvidnost in financiranje iz naslova 8 teh
Smernic. Analize obcutljivosti in scenarijev, ki jih izvede institucija, se lahko na
primer uporabijo za oceno obcutljivosti in ustreznosti uporabljenih modelov in
koli¢insko opredelitev posameznih tveganj;

b. opredelitvi morebitnih pomanjkljivosti v splosnih ureditvah upravljanja ali
kontrolah na ravni celotne institucije. Te bi morali pristojni organi upostevati kot
dodatni vir informacij za oceno SREP pri notranjem upravljanju in kontrolah na
ravni celotne institucije. Poleg tega se lahko rezultati stresnih testov institucije
uporabijo pri oceni nacértovanja kapitala institucije in zlasti njegove ¢asovne
razseznosti,

c. koli¢inski opredelitvi posebnih kvantitativnih likvidnostih zahtev v okviru ocene
likvidnostne ustreznosti, zlasti kadar pristojni organ ni dolodil posebnih
nadzorniSkih primerjalnih vrednosti za likvidnostne zahteve ali ne uporablja
likvidnostnega nadzorniskega stresnega testiranja.

Kvalitativna ocena programov stresnega testiranja institucij

113.

114.

115.

Za olajsanje kvalitativne ocene bi morali pristojni organi od institucij zahtevati, naj
predloZijo informacije o organizaciji svojih programov stresnega testiranja v povezavi
z vsemi zgoraj navedenimi vidiki. Informacije, ki jih predloZijo institucije bi morale
zajemati podatkovno arhitekturo in informacijsko infrastrukturo, ureditve upravljanja,
metodologije, scenarije, klju¢ne predpostavke, rezultate in nacrtovane upravljavske
ukrepe.

Pristojni organi bi morali upostevati vse ustrezne vire informacij o programih in
metodologijah stresnega testiranja, vklju¢no z notranjimi ocenami institucij in
potrjevanjem ali pregledi, ki jih izvajajo neodvisne funkcije kontrole, ter informacije in
ocene, ki jih zagotovijo tretje osebe, ¢e so na voljo.

Pristojni organi bi morali sodelovati tudi v dialogu z upravljalnim organom in visjim
vodstvom institucij v zvezi z vecjimi makroekonomskimi ranljivostmi in ranljivostmi
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finan¢nega trga ter groZnjami za posamezne institucije za tekoce poslovanje institucij,
da bi ocenili, kako institucije upravljajo svoje programe stresnega testiranja.

Pri oceni programov stresnega testiranja in rezultatov stresnih testov bi morali
pristojni organi posebno pozornost nameniti ustreznosti izbora zadevnih scenarijev,
temeljnih predpostavk in metodologij ter uporabi rezultatov stresnih testov pri
upravljanju tveganj in strateSkem upravljanju institucij. Oceniti bi morali zlasti:

a. v kakSnem obsegu so stresni testi vkljuceni v okvir upravljanja tveganj institucije;
b. vkljuenost visjega vodstva in upravljalnega organa v program stresnega testiranja;

c. vkljuCevanje stresnega testiranja in njegovih rezultatov v odlo¢anje na ravni
celotne institucije ter

d. zmoZnost institucije in razpoloZljivo infrastrukturo, tudi v zvezi s podatki, za
izvajanje programov stresnega testiranja na posameznih poslovnih podrocjih in v
posameznih subjektih ter po vsej skupini, kadar je ustrezno.

Pristojni organi bi morali pri ocenjevanju programov stresnega testiranja, rezultatov
stresnih testov in predlaganih upravljavskih ukrepov upostevati idiosinkraticni vidik in
vidik celotnega sistema. Zlasti upravljavske ukrepe bi bilo treba ocenjevati predvsem
z notranjega vidika, kar zadeva njihovo verodostojnost, ob upostevanju znacilnosti
posamezne institucije. Pristojni organi bi morali upravljavske ukrepe obravnavati tudi
z vidika celotnega sistema, saj druge institucije verjetno obravnavajo podobne ukrepe,
ki bi bili lahko v okviru celotnega sistema neverodostojni.

Pristojni organi bi morali pri ocenjevanju upravljavskih ukrepov, ki vplivajo na
kapitalski ali splosni financni poloZaj institucije, upostevati roke za izvedbo ukrepa.
Zlasti bi bilo treba dokoncati in izvesti upravljavske ukrepe v ¢asu stresnega testa.
Pristojni organi lahko po potrebi upostevajo tudi upravljavske ukrepe, ki ne bodo
dokoncani v casovnem okviru stresnega testa.

Pristojni organi bi morali upostevati ucinkovitost programov stresnega testiranja
institucij pri opredelitvi zadevnih poslovnih ranljivosti ter to upostevati pri oceni
izvedljivosti poslovnih modelov institucij in vzdrZnosti njihovih strategij (glej naslov 4).

Pristojni organi bi morali pri oceni programov stresnega testiranja in njihovih
rezultatov v primeru ¢ezmejnih skupin upostevati prenosljivost kapitala in likvidnosti
med pravnimi subjekti ali poslovnimi enotami v stresnih pogojih ter delovanje
morebitnih vzpostavljenih ureditev finan¢ne podpore znotraj skupine, ob upostevanju
teZav pri financiranju, ki se lahko pricakujejo v stresnih pogojih.
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Kvantitativna ocena stresnih testov institucij za namene ICAAP in ILAAP

121.

122.

123.

124.

125.

126.

127.

Pristojni organi bi morali poleg izvedbe zgoraj navedene kvalitativne ocene oceniti in
preskusati izbor in uporabo scenarijev in predpostavk, njihovo resnost in ustreznost
za poslovni model institucije ter rezultate takih stresnih testov, zlasti kar zadeva
stresne teste, izvedene za namene ICAAP in ILAAP (glej tudi oddelek 5.7.2).

Pristojni organi bi morali zagotoviti, da v stresnem scenariju, uporabljenem za namene
ICAAP, na koli¢nik kapitala negativno vplivajo npr. prehajanja med bonitetnimi
ocenami, zmanjsanje Cistih obrestnih marz ali poslovne izgube. Pristojni organi bi
morali imeti dostop do podrobnosti o glavnih predpostavkah institucije in dejavnikih
tveganj ter bi jih morali preskusati, tudi na podlagi nadzorniskih stresnih testov iz
naslova 12 teh smernic.

Pristojni organi bi morali pri pregledih stresnih testov za namene ICAAP in ILAAP
skupaj oceniti vpliv rezultatov stresnih testov na kapitalske in likvidnostne potrebe ter
na druge ustrezne upravne zahteve. V ta namen bi morali pristojni organi tudi oceniti,
ali je institucija v negativnem scenariju zmozZna ves c¢as ohranjati veljavno skupno
kapitalsko zahtevo SREP in ali je opredelila niz upravljavskih ukrepov, s katerimi se
obravnavajo morebitne krsitve skupne kapitalske zahteve SREP.

Pristojni organi bi morali ustrezno preskusati scenarije, predpostavke in metodologije,
ki jih uporabi institucija. Pri preskusanju scenarijev, predpostavk in rezultatov stresnih
testov institucij, izvedenih za namene ICAAP in ILAAP, bi morali pristojni organi, ce je
to primerno, uporabiti rezultate, scenarije in predpostavke iz nadzorniskih stresnih
testov, vkljuéno z ustreznimi regionalnimi stresnimi testi, ki jih izvajajo razli¢ni organi,
kot so EBA, IMF in ESCB/ESRB, ter kvalitativno oceno, kot je opredeljena zgoraj, da bi
ugotovili v kaksnem obsegu se je mogoce zanasati na programe stresnega testiranja
institucij in njihove rezultate.

Ce pristojni organi ugotovijo pomanijkljivosti pri oblikovanju scenarijev ali
predpostavk, ki jih uporabljajo institucije, lahko od institucij zahtevajo, da ponovijo
stresne teste ali nekatere posebne dele programa stresnega testiranja, pri ¢emer se
uporabijo spremenjene predpostavke, ki jih zagotovijo pristojni organi, ali posebni
predpisani scenariji (npr. temeljni scenariji, opredeljeni v Smernicah organa EBA o
stresnem testiranju institucij).

Pristojni organi bi morali upostevati tudi vpliv stresnih testov na koli¢nik finan¢nega
vzvoda institucije in kvalificirane obveznosti, ki jih ima za namene minimalnih zahtev
glede kvalificiranih obveznosti iz Direktive 2014/59/EU.

Pristojni organi bi morali v oceni rezultatov stresnega testa upoStevati vse znane
prihodnje regulativhe spremembe, ki vplivajo na institucijo v obsegu in ¢asovnem
obdobju izvajanja stresnega testa. Podobno bi morali pristojni organi pri oceni
rezultatov stresnih testov in izvedljivosti poslovnih modelov institucij upostevati vse
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znane spremembe prihodnjih kapitalskih zahtev (npr. ocene brez upostevanja
prehodnih dolocb).

Novi produkti in pomembne spremembe

Pristojni organi bi morali oceniti, ali ima institucija vzpostavljeno dobro
dokumentirano politiko odobritve novih produktov, ki jo je odobril upravljalni organ
in se nanasa na razvoj trgov, produktov in storitev ter pomembne spremembe Ze
obstojecih trgov, produktov in storitev, pa tudi izredne transakcije.

Pristojni organi bi morali oceniti, ali sta funkcija notranjega upravljanja tveganja in
funkcija skladnosti ustrezno vkljuceni v odobritev novih produktov ali pomembne
spremembe obstojecih produktov, procesov in sistemov.

5.8 Informacijski sistemi in neprekinjeno poslovanje

130.

131.

V skladu s Smernicami organa EBA o notranjem upravljanju bi morali pristojni organi
oceniti, ali ima institucija ucinkovite in zanesljive informacijske in komunikacijske
sisteme ter ali ti sistemi v celoti podpirajo zmogljivosti zdruzevanja podatkov o
tveganjih v obicajnih in stresnih razmerah. Zlasti bi morali pristojni organi oceniti, ali
je institucija zmoZna vsaj:

a. ustvarjati tocne in zanesljive podatke o tveganjih za poslovne enote
in celotno institucijo;

b. pridobivatiin zdruZevati vse pomembne podatke o tveganjih na ravni
celotne institucije;

c. pravocasno ustvarjati zdruzene in posodobljene podatke o tveganjih
ter

d. ustvarjati zdruzene podatke o tveganjih za izpolnitev razlicnih zahtev
upravljalnega organa ali pristojnih organov.

Pristojni organi bi morali oceniti, ali je institucija vzpostavila u¢inkovito upravljanje
neprekinjenega poslovanja s preskusenimi kriznimi nacrti in nacrti neprekinjenega
poslovanja ter nacrti sanacije za vse njene klju¢ne funkcije in vire ter ali je mogoce te
funkcije in vire s temi nacrti verodostojno sanirati.

5.9 Nacrtovanje sanacije

132.

Pristojni organi bi morali pri oceni notranjega upravljanja in kontrole na ravni celotne
institucije upostevati vse ugotovitve in pomanjkljivosti, opredeljene v oceni nacrtov
sanacije in ureditvah nacrtovanja sanacije, ki se izvedejo v skladu s ¢lenoma 6 in 8
Direktive 2014/59/EU.
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Podobno bi bilo treba ugotovitve iz ocene elementov SREP, vklju¢no z ureditvami
notranjega upravljanja in kontrole na ravni celotne institucije, upostevati pri oceni
nacrtov sanacije.

5.10 Uporaba na konsolidirani podlagi in posledice za subjekte v

skupini

134.

135.

Na konsolidirani podlagi bi morali pristojni organi poleg elementov, zajetih v oddelkih
zgoraj, oceniti, ali:

a. upravljalni organ konsolidacijske institucije razume organizacijo skupine in vloge
razlicnih subjektov v skupini ter njihove medsebojne povezave in odnose;

b. sta organizacijska in pravna struktura skupine, kadar je ustrezno, jasna in pregledna
ter ustrezna glede na velikost in zapletenost poslovanja in operacij;

c. jeinstitucija vzpostavila u€inkovit sistem obves$canja vodstva in poro¢anja vodstvu
na ravni celotne skupine, ki se uporablja za vse poslovne enote in pravne subjekte,
ter ali so te informacije upravljalnemu organu nadrejene osebe institucije
pravocasno na voljo;

d. je upravljalni organ konsolidacijske institucije vzpostavil usklajene strategije na
ravni celotne skupine, vkljuéno s strategijo na ravni skupine in okvirom nagnjenosti
k prevzemanju tveganij;

e. upravljanje tveganj skupine zajema vsa pomembna tveganja ne glede na to, ali
izhajajo iz subjektov, ki niso vkljuceni v konsolidacijo (vklju¢no s subjekti s
posebnim namenom, pravnimi osebami s posebnim namenom in podjetji za
upravljanje nepremicnin), ter vzpostavlja celovit pregled nad vsemi tveganiji;

f. institucija izvaja redne stresne teste, ki zajemajo vsa pomembna tveganja in
subjekte v skladu s Smernicami organa EBA o stresnem testiranju institucij, in

g. je funkcija notranje revizije na ravni celotne skupine neodvisna, ima revizijski nacrt
na podlagi tveganja na ravni celotne skupine, ima ustrezno osebije in sredstva, ima
ustrezen poloZaj in poro¢a neposredno upravljalnemu organu konsolidacijske
institucije.

Ko pristojni organi oceno notranjega upravljanja in kontrole na ravni celotne institucije
izvajajo na ravni podrejene druzbe, bi morali poleg elementov, navedenih v tem
naslovu, oceniti, ali se politike in postopki na ravni celotne skupine izvajajo dosledno
na ravni podrejene druzbe ter ali so subjekti v skupini sprejeli ukrepe za zagotovitev,
da so njihove dejavnosti v skladu z vsemi veljavnimi zakoni in predpisi.
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5.11 Povzetek ugotovitev in izracun rezultata

136.  Pristojni organi bi morali na podlagi zgornje ocene oblikovati stalis¢e o ustreznosti
ureditev notranjega upravljanja institucije in kontrol na ravni celotne institucije. To
staliSce bi bilo treba upoStevati v povzetku ugotovitev skupaj z rezultatom, ki temelji
na merilih, navedenih v tabeli 3.

Tabela 3. NadzorniSka merila za izracun rezultata notranjega upravljanja in kontrole na ravni
celotne institucije

Rezultat Nadzornisko mnenje Merila

1 Pomanjkljivosti ureditev notranjega e Institucija ima trdno in pregledno
upravljanja in kontrol na ravni organizacijsko  strukturo z jasnimi
celotne institucije predstavljajo odgovornostmi, pri cemer je
nizko raven tveganja za sposobnost prevzemanje tveganja loceno od funkcije
delovanja institucije. upravljanja tveganj in kontrolne funkcije.

e Korporativna kultura, upravljanje
nasprotij interesov in postopki
prijavljanja nepravilnosti so ustrezni.

e Sestava in delovanje upravljalnega
organa sta ustrezna.

e Casovna zavezanost ¢lanov upravljalnega
odbora je primerna in, kadar je to
ustrezno, skladna z omejitvijo Stevila
direktorskih funkcij.

e Institucija je sprejela politiko raznolikosti,
ki spodbuja raznoliko sestavo odbora in
uposteva dolocene cilje.

e Politika prejemkov je v skladu s strategijo
upravljanja tveganja in dolgorocnimi
interesi institucije.

e Okvir upravljanja tveganj in postopki
upravljanja tveganj, vklju¢no z ICAAP,
ILAAP, PONP, okvirom stresnih testov ter
nacrtovanjem kapitala in likvidnosti, so
ustrezni.

e Okvir notranjih kontrol in notranje
kontrole so ustrezni.

e Funkcije notranjega upravljanja tveganja,
zagotavljanja skladnosti in revizije so
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neodvisne in imajo dovolj sredstev,
funkcija notranje revizije pa uspesno
deluje v skladu z uveljavljenimi
mednarodnimi standardi in zahtevami.

e Informacijski  sistemi in  ureditve
neprekinjenega poslovanja so ustrezni.

e Nacrt sanacije je verodostojen, ureditve
nacrtovanja sanacije pa so ustrezne.

2 Pomanjkljivosti ureditev notranjega e Institucija ima velinoma trdno in
upravljanja in kontrol na ravni pregledno organizacijsko strukturo z
celotne institucije predstavljajo jasnimi odgovornostmi, pri ¢emer je
srednje nizko raven tveganja za prevzemanje tveganja loceno od funkcije
sposobnost delovanja institucije. upravljanja tveganj in kontrolne funkcije.

e Korporativna kultura, upravljanje

nasprotij interesov in postopki
prijavljanja nepravilnosti so veinoma
ustrezni.

e Sestava in delovanje upravljalnega
organa sta veCinoma ustrezna.

e Casovna zavezanost ¢lanov
upravljalnega odbora je vec¢inoma
primerna in, kadar je to ustrezno, je
upostevana omejitev Stevila direktorskih
funkcij.

e Institucija je sprejela politiko raznolikosti,
ki spodbuja raznoliko sestavo odbora in
vecinoma uposteva dolocene cilje ali
izvaja ustrezne ukrepe za doseganje
ciljev, opredeljenih v politiki.

e Politika prejemkov je vecinoma skladna s
strategijo  upravljanja tveganja in
dolgoroc¢nimi interesi institucije.

e Okvir notranjih kontrol in notranje
kontrole so ve¢inoma ustrezni.

e Funkcije notranjega upravljanja tveganja,
zagotavljanja skladnosti in revizije so
neodvisne, njihovo delovanje pa je
vecinoma ucinkovito.
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Rezultat Nadzornisko mnenje Merila
e Informacijski  sistemi in  ureditve
neprekinjenega poslovanja so ve¢inoma
ustrezni.

e Nacrt sanacije je veCinoma verodostojen.
Ureditve nadrtovanja sanacije so
vefinoma ustrezne.

3 Pomanjkljivosti ureditev notranjega e Organizacijska struktura institucije in
upravljanja in kontrol na ravni odgovornosti niso v celoti pregledni,
celotne institucije predstavljajo prevzemanje tveganja pa ni v celoti
srednje visoko raven tveganja za lo¢eno od funkcije upravljanja tveganj in
sposobnost delovanja institucije. kontrolne funkcije.

e Obstajajo dvomi glede ustreznosti
korporativne kulture, upravljanja
nasprotij interesov in/ali postopkov
prijavljanja nepravilnosti.

e Obstajajo dvomi glede ustreznosti
sestave in delovanja upravljalnega
organa.

e Obstajajo dvomi glede ustrezne ¢asovne
zavezanosti ¢lanov upravljalnega odbora
in, kadar je to ustrezno, niso upostevane
omejitve Stevila direktorskih funkcij.

e Institucija ni sprejela politike raznolikosti
niti ni uvedla ustreznih ukrepov za
doseganje ustrezne ravni raznolikosti.

e Obstajajo pomisleki, da bi lahko bila
politika prejemkov v nasprotju s
strategijo  upravljanja tveganja in
dolgoroc¢nimi interesi institucije.

e Obstajajo dvomi glede ustreznosti okvira
upravljanja  tveganj in postopkov
upravljanja tveganj, vklju¢no z ICAAP,
ILAAP, PONP, okvirom stresnih testov ter
nacrtovanjem kapitala in/ali likvidnosti.

e Obstajajo dvomi glede ustreznosti okvira
notranjih kontrol in notranjih kontrol.

e Obstajajo dvomi glede neodvisnosti in
ucinkovitosti delovanja funkcij
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notranjega upravljanja tveganja,
zagotavljanja skladnosti in revizije.

e Obstajajo dvomi glede ustreznosti
informacijskih  sistemov in ureditev
neprekinjenega sodelovanja.

e Ocenjeno je bilo, da ima nacrt sanacije
morda pomembne pomanjkljivosti in/ali
obstajajo pomembne ovire za njegovo
izvajanje, nadzorniski pomisleki pa niso
bili v celoti obravnavani. Obstajajo dvomi
glede ustreznosti ureditev nacrtovanja

sanacije.

4 Pomanjkljivosti ureditev notranjega e Organizacijska struktura institucije in
upravljanja in kontrol na ravni odgovornosti niso pregledni,
celotne institucije predstavljajo prevzemanje tveganja pa ni lo¢eno od
visoko raven tveganja za sposobnost funkcije upravljanja tveganj in kontrolne
delovanja institucije. funkcije.

e Korporativna kultura, upravljanje
nasprotij interesov in/ali postopki
prijavljanja nepravilnosti so neustrezni.

e Sestava in delovanje upravljalnega
organa sta neustrezna.

e Casovna zavezanost ¢lanov upravljalnega
odbora je nezadostna in, kadar je
ustrezno, ni v skladu z omejitvijo Stevila
direktorskih funkcij.

e |Institucija ni sprejela politike raznolikosti,
upravljalni organ niraznolik, institucija pa
ni uvedla ukrepov, s katerimi bi si
prizadevala za ustrezno raven
raznolikosti.

e Politika prejemkov je v nasprotju s
strategijo upravljanja tveganja in
dolgoroc¢nimi interesi institucije.

e Okvir upravljanja tveganj in postopki
upravljanja tveganj, vklju¢no z ICAAP,
ILAAP, PONP, okvirom stresnih testov,
nacrtovanjem kapitala in/ali
nacrtovanjem likvidnosti, so neustrezni.
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e Funkcije notranjega upravljanja tveganja,
zagotavljanja skladnosti in/ali revizije
niso neodvisne in/ali funkcija notranje
revizije ne deluje v skladu z uveljavljenimi
mednarodnimi standardi in zahtevami;
delovanje ni ucinkovito.

e Okvir notranjih kontrol in notranje
kontrole so neustrezni.

e Informacijski  sistemi in  ureditve
neprekinjenega poslovanja SO

neustrezni.

e Ocenjeno je bilo, da ima nadrt sanacije
pomembne pomanjkljivosti in/ali
bistveno ovira njegovo izvajanje,
pomisleki glede nadzora pa niso bili v
celoti odpravljeni. Ureditve nacrtovanja
sanacije so neustrezne.

(22).Odstavek 129 se nadomesti z naslednjim:
»Rezultat ocene vsakega pomembnega tveganja bi se moral odrazati v povzetku ugotovitev,
v katerem so pojasnjeni glavni dejavniki tveganja in naveden rezultat tveganja, kot je
doloceno v naslednjih oddelkih.”

(23).Odstavka 130 in 131 se Crtata.
(24).V odstavku 196 se za besedo ,rezultatom” doda beseda ,tveganja“.

(25).Tabela 4 se nadomesti z naslednjim:

Rezultat Nadzornisko . . . . Merila glede ustreznega
. . Merila glede inherentnih tveganj ..
tveganja mnenje upravljanja in kontrol
e Glede na naravo in sestavo . . .
. . . . e Politika in  strategija
izpostavljenosti kreditnemu . .
. kreditnega tveganja
Glede na raven tveganju gre za nepomembno R o
. . . . . institucije sta usklajeni z
tveganja pri tveganje/zelo nizko tveganje. . . .
. . . njeno splosno strategijo in
delovanju ter | o Izpostavljenost kompleksnim . .
L . . . . nagnjenostjo k
upravljanje in produktom in transakcijam ni . .
1 . . . prevzemanju tveganja.
kontrolo je pomembna/je zelo nizka. A ;
. . . Organizacijski  okvir za
tveganje za Raven tveganja kreditne . . .
. . " . . kreditno  tveganje je
znaten bonitetni koncentracije ni pomembna/je . . .
. R . zanesljiv ter ima jasne
vpliv na institucijo zelo nizka. . .
) L . odgovornosti in  jasno
nizko. Raven restrukturiranih in )
0 . L lo¢ene naloge med
nedonosnih izpostavljenosti ni . .
. . prevzemniki tveganja ter
pomembna/je zelo nizka.
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Rezultat
tveganja

Nadzornisko
mnenje

Merila glede inherentnih tveganj

Merila glede ustreznega
upravljanja in kontrol

Kreditno tveganje, ki izhaja iz
donosnih  izpostavljenosti, ni
pomembno/je zelo nizko.

Raven  kritja rezervacij in
prilagoditev kreditnega
vrednotenja je zelo visoka.
Raven kritia ter kakovosti
jamstev  in  zavarovanja s
premozenjem so zelo visoki.

Glede na raven
tveganja pri
delovanju ter
upravljanje in
kontrolo je
tveganje za
znaten bonitetni
vpliv na institucijo
srednje nizko.

Glede na naravo in sestavo
izpostavljenosti kredithnemu
tveganju gre za nizko do srednje
tveganje.

Izpostavljenost kompleksnim
produktom in transakcijam je
nizka do srednja.

Raven tveganja kreditne
koncentracije je nizka do srednja.
Raven restrukturiranih in
nedonosnih izpostavljenosti je
nizka do srednja.

Kreditno tveganje, ki izhaja iz
donosnih  izpostavljenosti, je
nizko do srednje.
Raven  kritja
prilagoditev
vrednotenja je visoka.

Raven kritia ter kakovosti
jamstev  in  zavarovanja s
premozenjem je visoka.

rezervacij in
kreditnega

Glede na raven
tveganja pri
delovanju ter
upravljanje in
kontrolo je
tveganje za
znaten bonitetni
vpliv na institucijo
srednje visoko.

Glede na naravo in sestavo
izpostavljenosti kredithnemu
tveganju gre za srednje do visoko
tveganje.

Izpostavljenost kompleksnim
produktom in transakcijam je
srednja do visoka.
Raven tveganja
koncentracije je
visoka.

Raven restrukturiranih in
nedonosnih izpostavljenosti je
srednja do visoka.

Kreditno tveganje, ki izhaja iz
donosnih izpostavljenosti, je
srednje do visoko, pri Cemer se v

kreditne
srednja do

funkcijami upravljanja in
kontrole.

Sistemi za merjenje in
spremljanje  kreditnega
tveganja ter porocanje o
njem so primerni.
Notranje omejitve in okvir
kontrol za kreditno
tveganje so ustrezni.
Omejitve, ki omogocajo
zmanjsanje ali omejitev
kreditnega tveganja, so v
skladu s strategijo
upravljanja kreditnega
tveganja in nagnjenostjo k
prevzemanju tveganja
institucije.
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Rezultat
tveganja

Nadzornisko
mnenje

Merila glede inherentnih tveganj

Merila glede ustreznega
upravljanja in kontrol

stresnih pogojih dodatno
poveca.

e Raven kritja rezervacij in
prilagoditev kreditnega
vrednotenja je srednja.

e Raven kritia ter kakovosti
jamstev  in  zavarovanja s
premozZenjem je srednja.

Glede na raven
tveganja pri
delovanju ter
upravljanje in
kontrolo je
tveganje za
znaten bonitetni
vpliv na institucijo
visoko.

e Glede na naravo in sestavo
izpostavljenosti kreditnemu
tveganju gre za visoko tveganje.

e |zpostavljenost kompleksnim
produktom in transakcijam je
visoka.

e Raven tveganja kreditne
koncentracije je visoka.

e Raven restrukturiranih in
nedonosnih izpostavljenosti je
visoka.

e Kreditno tveganje, ki izhaja iz
donosnih  izpostavljenosti, je
visoko.

e Raven kritja rezervacij in
prilagoditev kreditnega
vrednotenja je nizka.

e Raven kritja ter kakovosti
jamstev  in  zavarovanja s
premozenjem je nizka.

(26). V odstavku 231 se za besedo , rezultatom” doda beseda ,tveganja“.

(27). Tabela 5 se nadomesti z naslednjim:

Rezultat Nadzornisko . . . . Merila glede ustreznega
. . Merila glede inherentnih tveganj S
tveganja mnenje upravljanja in kontrol
Glede na raven . . .
. . . e Politika in  strategija
tveganja pri | ® Glede na naravo in sestavo - N
. . . L y upravljanja trznega
delovanju ter izpostavljenosti  je  mogoce L
L . . . . . tveganja institucije sta
1 upravljanje in sklepati, da trino tveganje ni L . .
. . . usklajeni z njeno splosno
kontrolo je pomembno/je zelo nizko. . . .
. . . T strategijo in nagnjenostjo
tveganje za | ® Izpostavljenosti institucije . .
. . v . i k prevzemanju tveganja.
znaten bonitetni trznemu tveganju niso L .
. T e Organizacijski okvir za
vpliv na institucijo kompleksne.

nizko.

trzno tveganje je zanesljiv
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visoko.

donose, ki imajo visoko stopnjo
nestanovitnosti.

Rezultat Nadzornisko . . . . Merila glede ustreznega
. . Merila glede inherentnih tveganj S
tveganja mnenje upravljanja in kontrol
e Raven koncentracije trZnega ter ima jasne odgovornosti
tveganja ni pomembna/je zelo in jasno loCene naloge
nizka. med prevzemniki tveganja
e Izpostavljenosti institucije ter funkcijami upravljanja
triznemu  tveganju  ustvarjajo in kontrole.
stabilne donose. e Sistemi za merjenje in
e Glede na naravo in sestavo spremljanje trznega
izpostavljenosti trinemu tveganja ter porocanje o
Gled tveganju gre za nizko do srednje njem so primerni.
€de na raven tveganje. e Notranje omejitve in okvir
;cjve]ganje? tprl e Raven zapletenosti kontrol za trzno tveganje
elovanju er . . . L - .
U ravl'aJn'e in izpostavljenosti institucije so zanesljivi ter skladni s
2 kp ¢ JI J ) trinemu tveganju je nizka do strategijo upravljanja
ton ro.o Je srednja. tveganj institucije in
veganje za . S
zna{c;enj bonitetni | ® Raven koncentracije trinega nagnjenostjo institucije k
. S tveganja je nizka do srednja. prevzemanju tveganja.
vpliv na institucijo : . o
S e Izpostavljenosti institucije
srednje nizko. ¥ ) Y
trznemu tveganju ustvarjajo
donose, ki imajo nizko do srednjo
stopnjo nestanovitnosti.
e Glede na naravo in sestavo
izpostavljenosti trznemu
tveganju gre za srednje do visoko
Glede na raven & J & )
. . tveganje.
tveganja pri .
. e Raven zapletenosti
delovanju ter . . . e
L . izpostavljenosti institucije
upravljanje in " L .
3 . trznemu tveganju je srednja do
kontrolo je .
. visoka.
tveganje za . .
. . | « Raven koncentracije trZnega
znaten bonitetni . . .
. s tveganja je srednja do visoka.
vpliv na institucijo : ) o
- e Izpostavljenosti institucije
srednje visoko. ¥ ) Y
trznemu tveganju ustvarjajo
donose, ki imajo srednjo do
visoko stopnjo nestanovitnosti.
e Glede na naravo in sestavo
izpostavljenosti trznemu
Glede na raven . . .
. . tveganju gre za visoko tveganje.
tveganja pri .
. e Raven zapletenosti
delovanju ter . . . e
L . izpostavljenosti institucije
upravljanje in Y Lo
4 . trznemu tveganju je visoka.
kontrolo je . .
. e Raven koncentracije trinega
tveganje 2 tveganja je visoka
znaten bonitetni ganj J o L
. . .. .. | ® lzpostavljenosti institucije
vpliv na institucijo v . N
trznemu tveganju ustvarjajo
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Rezultat Nadzornisko . . . . Merila glede ustreznega
X X Merila glede inherentnih tveganj . ..
tveganja mnenje upravljanja in kontrol
e Izpostavljenosti institucije
operativnemu tveganju o]
omejene na le nekaj kategorij
Glede na raven vpliva z visoko
tveganja pri pogostostjo/majhno resnostjo.
delovanju ter | « Analiza scenarijev in primerjava z
1 upravljanje in izgubami primerljivih subjektov
kontrolo je kaZeta, da izpostavljenosti
tveganje za institucije operativnemu
znaten bonitetni tveganju niso pomembne/so zelo
vpliv na institucijo nizke.
nizko. e Raven izgub, ki jih je imela | o Politika in strategija
institucija v zadnjih letih, ni operativnega tveganja
pomembna/je zelo nizka ali pa se institucije sta usklajeni z
je zmanjsala z visje ravni. njeno splosno strategijo in
e Izpostavljenosti institucije nagnjenostjo k
operativnemu tveganju o] prevzemanju tveganja.
predvsem v kategorijah vpliva z | ¢ Organizacijski okvir za
visoko ogostostjo/majhno operativho tveganje je
Glede na raven . Pog jo/maij P . .g J. J
. . resnostjo. zanesljiv ter ima jasne
tveganja pri . I . . . .
. e Analiza scenarija in primerjava z odgovornosti  in  jasno
delovanju ter . . . : y
upravijanje in izgubami primerljivih subjektov locene naloge med
2 kontrolo je kaZeta, da so izpostavljenosti prevzemniki tveganja ter
. institucije operativhemu funkcijama upravljanja in
tveganje za . .
. . tveganju nizke do srednje. kontrole.
znaten bonitetni . . . . L
. . ... .. | ® Raven izgub, ki jih je imela | ® Sistemi za merjenje in
vpliv na institucijo L .. L I .
srednje nizko institucija v zadnjih letih, je nizka spremljanje operativnega
' do srednja ali pa naj bi se tveganja ter porocanje o
povecala z niZje pretekle ravni ali njem so ustrezni.
zmanjsala z visje pretekle ravni. | e Okvir kontrol za
operativno tveganje je
e |zpostavljenosti institucije ucinkovit.
operativnemu tveganju se
Glede na raven nanasajo na nekatere kategorije
tveganja pri vpliva z nizko pogostostjo/veliko
delovanju ter resnostjo.
3 upravljanje in | ® Analiza scenarija in primerjava z
kontrolo je izgubami primerljivih subjektov
tveganje za kaZeta, da so izpostavljenosti
znaten bonitetni institucije operativhemu
vpliv na institucijo tveganju srednje do visoke.
srednje visoko. e Raven izgub, ki jih je imela
institucija v zadnjih letih, je
srednja do visoka ali pa naj bi se
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Rezultat Nadzornisko . . . . Merila glede ustreznega
. . Merila glede inherentnih tveganj S
tveganja mnenje upravljanja in kontrol
povecala z niZje pretekle ravni ali
zmanjsala z visje pretekle ravni.
e |zpostavljenosti institucije
operativnemu tveganju se
Glede na raven nanasajo na vse glavne
tveganja pri kategorije.
delovanju ter | ® Analiza scenarija in primerjava z
4 upravljanje in izgubami primerljivih subjektov
kontrolo je kaZeta, da so izpostavljenosti
tveganje za institucije operativhemu
znaten bonitetni tveganju velike in se povecujejo.
vpliv na institucijo | ¢ Raven izgub, ki jih je imela
visoko. institucija v zadnjih nekaj letih, je
velika ali pa se je tveganje znatno
povecalo.

(30). Oddelek 6.5 se nadomesti z naslednjim:

6.5 Ocena obrestnega tveganja, ki izhaja iz dejavnosti
netrgovalne knjige

6.5.1 Splosne ugotovitve

310. Pristojni organi bi morali oceniti obrestno tveganje, ki izhaja iz obrestno obcutljivih

pozicij iz netrgovalnih bilancnih in zunajbilanc¢nih dejavnosti (kar se obicajno imenuje
obrestno tveganje v netrgovalni knjigi ali IRRBB), vkljuéno z varovanji za te pozicije, ne
glede na njihovo pripoznavanje in merjenje ter ne glede na pripoznavanje in merjenje
dobickov in izgub, za racunovodske namene (tveganje spremembe kreditnega razmika,
ki izhaja iz nekaterih pozicij netrgovalne knjige, je zajeto v oddelku o trznem tveganju).

311. Pristojni organi bi morali pri oceni IRRBB upostevati naslednje podkategorije:

vrzelno tveganje — tveganje, ki je posledica ¢asovne strukture obrestno obcutljivih
instrumentov, ki izhaja iz razlik v ¢asovni razporeditvi sprememb obrestnih mer, pri
c¢emer zajema spremembe Casovne strukture obrestnih mer, ki se dosledno pojavljajo
v krivulji donosa (vzporedno tveganje) ali se razlikujejo po obdobju (nevzporedno
tveganje);

osnovno tveganje — tveganje, ki izhaja iz vpliva relativnih sprememb obrestnih mer na
obcutljive instrumente obrestnih mer, ki imajo podobne zapadlosti, vendar se zanje
doloci cena z uporabo razlicnih indeksov obrestnih mer. I1zhaja iz nepopolne korelacije
v prilagoditvi natecenih in placanih obresti za razlicne obrestno obcutljive instrumente
s sicer podobnimi znacilnostmi spremembe obrestnih mer,
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opcijsko tveganje — tveganje, ki izhaja iz opcij (vgrajenih in izrecnih), pri ¢emer lahko
institucija ali njena stranka spremeni stopnjo in ¢asovno razporeditev svojih denarnih
tokov, tj. tveganje, ki izhaja iz obrestno obcutljivih instrumentov, pri ¢emer bo imetnik
skoraj zagotovo izrabil opcijo, ¢e je to v njegovem finanénem interesu (vgrajene ali
izrecne samodejne opcije), in tveganje, ki izhaja iz proznosti, vgrajene implicitno ali v
okviru obrestno obcutljivih instrumentov, tako da lahko spremembe obrestnih mer
povzrocijo spremembo vedenja stranke (vgrajeno vedenjsko opcijsko tveganje).

Pristojni organi bi morali upostevati, ali institucija preudarno uposteva napotke iz
Smernic organa EBA o upravljanju tveganja spremembe obrestne mere, ki izhaja iz
dejavnosti netrgovalne knjige (smernice EBA o IRRBB), izdanih v skladu s ¢lenom 98(5)
Direktive 2013/36/EU. To velja zlasti za izraun nadzorniskega testa odstopanj iz
¢lena 98(5) navedene direktive in morebiten drug nadzorniski test odstopanj ter za
notranje postopke institucije za opredelitev, merjenje, spremljanje in kontrolo
obrestnega tveganja institucije.

6.5.2 Ocena inherentnega IRRBB

313.

Na podlagi ocene IRRBB pri delovanju bi morali pristojni organi dolociti glavne dejavnike
izpostavljenosti IRRBB institucije in oceniti morebiten bonitetni vpliv tega tveganja na
institucijo. Pri oblikovanju ocene IRRBB pri delovanju bi bilo treba izvesti naslednje
glavne korake:

predhodno oceno;
oceno narave in sestave profila obrestnega tveganja institucije ter

oceno rezultata nadzorniskih testov odstopanj in nadzorniskih stresnih testov ter
scenarijev pretresa in stresa institucije na podrocju obrestnih mer.

Predhodna ocena

314. Pridolocanju obsega ocene IRRBB bi morali pristojni organi najprej opredeliti vire IRRBB,

ki jim je ali bi jim lahko bila izpostavljena institucija. Pri tem bi morali uporabiti znanje,
pridobljeno iz informacij ICAAP in ILAAP, zbranih za namene SREP, porocanja o IRRBB,
ocene drugih elementov SREP, primerjave poloZaja institucije s poloZajem primerljivih
subjektov in iz katerih koli drugih nadzornih dejavnosti.

315. Pristojni organi bi morali upostevati vsaj naslednje:

a. kako institucija upravlja obrestno tveganje, vkljucno s svojo glavno strategijo
upravljanja IRRBB in nagnjenostjo k prevzemanju tveganja v zvezi z IRRBB;

12 EBA-GL-2018-02. Smernice so na voljo prek spleta: http://www.eba.europa.eu/regulation-and-policy/supervisory-
review/guidelines-on-technical-aspects-of-the-management-of-interest-rate-risk-arising-from-non-trading-activities-under-

the-supervisory-review-process
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b. vpliv nadzorniskega testa odstopanj iz ¢lena 98(5) Direktive 2013/36/EU in

morebitnega drugega nadzorniskega testa odstopanj, ob upostevanju smernic
organa EBA, izdanih v skladu z navedenim ¢lenom, na ekonomsko vrednost
institucije kot deleZ regulativnega kapitala ali temeljnega kapitala (T1);

vpliv na dobicke in ekonomsko vrednost zaradi spremembe obrestnih mer v skladu
z metodologijo, ki jo uporablja institucija, in

. notranji kapital — kadar je ustrezno — dodeljen IRRBB, v skupnem znesku in kot delez

skupnega notranjega kapitala institucije glede na njen ICAAP, vkljucno s preteklim
trendom in napovedmi, ¢e so na voljo.

316. V svoji predhodni oceni bi morali pristojni organi upostevati tudi znatne spremembe

izpostavljenosti institucije do IRRBB. Oceniti bi morali vsaj naslednje vidike:

a.

znatne spremembe sploSne strategije upravljanja IRRBB, nagnjenosti k prevzemaniju
tveganja, politike in viSine omejitev institucije;

b. morebiten vpliv teh sprememb na profil tveganja institucije;

C.

vecje spremembe v modeliranju, vedenju strank ali uporabi obrestnih izvedenih
financnih instrumentov institucij ter

d. glavne trende na trgu.

Narava in sestava profila obrestnega tveganja institucije

317.

318.

Pristojni organi bi morali oblikovati jasno staliS¢e o tem, kako lahko spremembe

obrestnih mer negativno vplivajo na dobicek in ekonomsko vrednost institucije (sedanjo

vrednost pri¢akovanih denarnih tokov), da si ustvarijo kratkorocno in dolgorocnejse

mnenje o morebitni groznji za kapitalsko ustreznost.

Pri tem bi morali pristojni organi analizirati in oblikovati jasno staliSe o strukturi

sredstev, obveznostih in zunajbilancni izpostavljenosti institucije. Zlasti glede:

a.

razlicnih pozicij v netrgovalni knjigi, njihove zapadlosti ali datumov prevrednotenja
in vedenjskih predpostavk (npr. predpostavke v zvezi s produkti z negotovo
zapadlostjo) v povezavi s temi pozicijami;

obrestnih denarnih tokov institucije, ¢e so na voljo;

deleZa produktov z negotovo zapadlostjo in produktov z izrecnimi in/ali vgrajenimi
opcijami, pri ¢emer je treba posebno pozornost nameniti produktom z vgrajeno
opcionalnostjo glede strank, ter

. strategije institucije glede varovanja pred tveganjem ter koli¢ine in uporabe

izvedenih financnih instrumentov (varovanje ali Spekulacija).
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Da bi pristojni organi bolje dolocili zapletenost in profil obrestnega tveganja institucije,
bi morali razumeti tudi glavne znacilnosti sredstev, obveznosti in zunajbilancnih
izpostavljenosti institucije, zlasti:

a. kreditni portfelj (npr. kolicino posojil brez zapadlosti, koli¢ino posojil s predplacilnimi
opcijami, koli¢ino posojil s spremenljivo obrestno mero s spodnjo in zgornjo mejo,
delez pogodb za posojila s spremenljivo obrestno mero, ki preprecujejo
prevrednotenje po negativnih obrestnih merah itd.);

b. portfelj obveznic (npr. koli¢ino nalozb z opcijami, morebitne koncentracije);
¢. nedonosne izpostavljenosti;

d. depozitne racune (npr. obcutljivost depozitne osnove institucije na spremembe
obrestnih mer, vklju¢no s temeljnimi depoziti, morebitne koncentracije);

e. izvedene financ¢ne instrumente (npr. zapletenost izvedenih financ¢nih instrumentov,
ki se uporabljajo za varovanje ali za Spekulativne namene, pomisleki glede prodanih
ali kupljenih obrestnih opcij, vpliv izvedenih financ¢nih instrumentov na trajanje
pozicij netrgovalne knjige) in

f. naravo IRRBB, vgrajenega v instrumente poStene vrednosti, vklju¢no z manj
likvidnimi instrumenti, kot so sredstva in obveznosti ravni 3.

Pristojni organi bi morali pri analizi vpliva na dobicek institucije upoStevati razli¢cne vire
prihodka institucije in stroSke ter njihovo relativno teZo za skupne prihodke. Zavedati bi
se morali, v kaksnem obsegu so donosi institucije odvisni od obrestno obcutljivih pozicij,
ter dolociti, kako bi razlicne spremembe obrestnih mer vplivale na neto prihodek
institucije od obresti in dolocanje vplivov sprememb trzne vrednosti instrumentov —
odvisno od racunovodske obravnave — ki se kaZejo v izkazu poslovnega izida ali
neposredno v lastniskem kapitalu (npr. prek drugega vseobsegajoc¢ega donosa).

Pri analizi vpliva na ekonomsko vrednost in dobicek institucije bi morali pristojni organi
najprej upoStevati rezultate nadzorniskega testa odstopanj iz clena 98(5)
Direktive 2013/36/EU in morebitnega drugega nadzorniskega testa odstopanj, da bi
dobili zacetno primerjalno vrednost, ki bi jo lahko uporabili za primerjavo, kako
spreminjanje obrestnih mer vpliva na institucijo. Za zagotovitev skladnosti bi morali
pristojni organi upostevati smernice organa EBA, izdane v skladu z navedenim ¢lenom.
Pri izvajanju te ocene bi morali pristojni organi posebno pozornost nameniti
obcutljivosti denarnih tokov za prevrednotenja, kar zadeva ¢asovno razporeditev in
koli¢ino, na spremembe v osnovnih klju¢nih predpostavkah (predvsem za ra¢une strank
brez dolocenih datumov prevrednotenja, racune strank z vgrajeno opcionalnostjo glede
strank in/ali lastniski kapital).
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Pristojni organi bi morali poskusati razumeti ucinek teh predpostavk in nato loditi
tveganja za ekonomsko vrednost in dohodke, ki izhajajo iz vedenjskih prilagoditev
institucije.

Pozornost bi morali nameniti obcutljivosti denarnih tokov na spremembe v vrednotenju
instrumentov posStene vrednosti, vkljuéno z obrestnimi izvedenimi finan¢nimi
instrumenti v povezavi s spremembami obrestne mere (npr. vpliv sprememb trznega
vrednotenja pri instrumentih poStene vrednosti na izkaz poslovnega izida , u€inkovitost
varovanja pred tveganiji).

Poleg uporabe nadzorniskega testa odstopanj iz ¢lena 98(5) Direktive 2013/36/EU in
morebitnega drugega nadzorniSkega testa odstopanj bi morali pristojni organi prouciti
moznost uporabe lastnih dolocenih scenarijev pretresa (tj. vecjih ali manjsih, za vse ali
nekatere valute, kar omogoca nevzporedno spreminjanje stopenj, upoStevanje
osnovnega tveganja itd.). Pri doloc¢anju ravni, pri kateri je treba dolociti te dodatne
scenarije pretresa, bi morali pristojni organi upostevati dejavnike, kot so splosna raven
obrestnih mer, oblika krivulje donosa in vse ustrezne nacionalne znacilnosti njihovih
financnih sistemov. Notranji sistemi institucije bi zato morali biti dovolj prilagodljivi za
izracun obcutljivosti na morebiten pretres, ki ga predpiSe pristojni organ.

Pristojni organi bi morali v svoji kvantitativni oceni upostevati tudi rezultate notranjih
metodologij institucije za merjenje IRRBB, ¢e je to ustrezno. Na podlagi analize teh
metodologij bi morali pristojni organi bolje razumeti glavne dejavnike tveganja, na
katerih temelji profil IRRBB institucije.

Pristojni organi bi morali oceniti, ali institucije, ki poslujejo v razli¢nih valutah, izvedejo
analizo obrestnega tveganja v vseh valutah, v katerih imajo pomembno pozicijo. Oceniti
bi morali tudi pristope, ki jih te institucije uporabljajo za zdruZevanje rezultatov meritev
ekonomske vrednosti in dobicka v posameznih valutah.

Pri analizi rezultatov vpliva nadzorniskih testov odstopanj in notranjih metodologij
institucije bi morali pristojni organi upostevati ,trenutne” podatke in pretekle trende.
Te stopnje bi bilo treba primerjati s primerljivimi subjekti in obravnavati v okviru razmer
na globalnem trgu.

Scenariji pretresa in stresno testiranje

328.

329.

Pristojni organi bi morali oceniti in upostevati rezultate obrestnih scenarijev pretresa in
stresnih testov na podrocju obrestnih mer (poleg rezultatov nadzorniskih testov
odstopanj), ki jih izvede institucija v okviru svojega stalnega procesa notranjega
upravljanja. V zvezi s tem bi morali pristojni organi poznati glavne vire IRRBB institucije.

Ce se pri pregledu rezultatov scenarijev pretresa in stresnih testov institucije ugotovi
posebno kopienje prevrednotenja/zapadlosti na razlicnih tockah krivulje oziroma
obstaja sum za to, lahko pristojni organi izvedejo dodatne analize.
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6.5.3 Ocena upravljanja in kontrole IRRBB (funkciji kontrole upravljanja tveganja in
zagotavljanja skladnosti ter notranje revizije)

330.

331.

e.

Da bi se omogocilo celovito razumevanje profila obrestnega tveganja institucije v
netrgovalni knjigi, bi morali pristojni organi pregledati upravljanje in okvir, na katerem
temeljijo izpostavljenosti institucije obrestnemu tveganju.

Pristojni organi bi morali oceniti naslednje elemente:

strategijo upravljanja IRRBB in nagnjenost institucije k prevzemanju IRRBB (kot locene
elemente ali kot del SirSe strategije upravljanja trinega tveganja in nagnjenosti
institucije k prevzemanju trznega tveganja);

organizacijski okvir in odgovornosti;
politike in postopke;

opredelitev, merjenje, vkljutno z notranjimi modeli, in spremljanje tveganja ter
porocanje o njem in

okvir notranjih kontrol.

Strategija upravljanja IRRBB in nagnjenost institucije k prevzemanju IRRBB

332.

Pristojni organi bi morali oceniti, ali ima institucija vzpostavljeno zanesljivo, jasno
oblikovano in dokumentirano strategijo upravljanja IRRBB, ki jo odobri upravljalni
organ. Pri tej oceni bi morali pristojni organi upostevati, ali:

a. upravljalni organ jasno izrazi strategijo upravljanja IRRBB in nagnjenost institucije k
prevzemanju IRRBB ter postopek pregleda tega tveganja (npr. v primeru splo$nega
pregleda strategije tveganja ali pomislekov glede dobi¢konosnosti ali kapitalske
ustreznosti) ter ali viSje vodstvo ustrezno izvaja strategijo upravljanja IRRBB, ki jo je
odobril upravljalni organ, pri cemer zagotavlja, da so dejavnosti institucije skladne z
uveljavljeno strategijo, da so sestavljeni in se izvajajo pisni postopki ter da so
odgovornosti jasno in ustrezno dodeljene;

b. strategija upravljanja IRRBB institucije ustrezno odraza nagnjenost institucije k
prevzemanju IRRBB ter je ta strategija skladna s sploSno nagnjenostjo institucije k
prevzemanju tveganja;

c. sta strategija upravljanja IRRBB in nagnjenost institucije k prevzemanju IRRBB
ustrezni za institucijo glede na:

e  poslovni model;

e njeno splosno strategijo tveganja in nagnjenost k prevzemanju tveganja;
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trzno okolje in vloge v finanénem sistemu ter

njeno kapitalsko ustreznost;

d. strategija upravljanja IRRBB institucije splosno zajema vse dejavnosti institucije,
pri katerih je IRRBB pomembno;

e. se v strategiji upravljanja IRRBB institucije upostevajo cikli¢ni vidiki gospodarstva
in posledi¢ne spremembe sestave dejavnosti IRRBB ter

f. ima institucija vzpostavljen ustrezen okvir za zagotavljanje, da je zadevno osebje
ustrezno obvesceno o strategiji upravljanja IRRBB.

Organizacijski okvir in odgovornosti

333. Pristojni organi bi morali oceniti, ali ima institucija ustrezen organizacijski okvir in jasno
opredeljene odgovornosti za upravljanje, merjenje, spremljanje in kontrolne funkcije
IRRBB z zadostnimi ¢loveskimi in tehni¢nimi viri. UpoStevati bi morali, ali:

a. obstajajo jasno opredeljene odgovornosti za sploSno upravljanje IRRBB ter za
sprejemanje, spremljanje in kontrolo IRRBB ter porocanje o njem;

b. je podrocje upravljanja in kontrole IRRBB predmet neodvisnega pregleda in ima
jasno opredeljeno organizacijo ter je funkcionalno in hierarhi¢no neodvisno od
poslovnega podrocja ter

c. je osebje, ki se ukvarja z obrestnim tveganjem (na poslovhem podrocju ter na
podrodjih upravljanja in kontrole) ustrezno usposobljeno in ima ustrezne izkusnje.

Politike in postopki

334. Pristojni organi bi morali oceniti, ali ima institucija jasno opredeljene politike in
postopke za upravljanje IRRBB, ki so skladni z njeno strategijo upravljanja IRRBB in
nagnjenostjo k prevzemanju IRRBB. Upostevati bi morali, ali:

a. upravljalni organ odobri politike za upravljanje, merjenje in kontrolo IRRBB ter o njih
razpravlja in jih redno pregleduje v skladu s strategijami upravljanja tveganja;

b. je visje vodstvo odgovorno za razvoj politik in postopkov ter zagotavljanje ustreznega
izvajanja odlocitev upravljalnega organa;

c. so politike upravljanja IRRBB skladne z ustreznimi predpisi in primerne glede na
naravo in zapletenost dejavnosti institucije, pri cemer omogocajo jasno razumevanje
IRRBB pri delovaniju;

d. so take politike jasno oblikovane, objavljene in se v instituciji dosledno uporabljajo;
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se te politike uporabljajo dosledno v bancnih skupinah in omogocajo ustrezno
upravljanje IRRBB,

politike upravljanja IRRBB dolocajo postopke za razvoj novih produktov, pomembne
pobude za varovanje pred tveganjem ali upravljanje tveganj in take politike je odobril
upravljalni organ ali njegov ustrezen delegirani odbor. Pristojni organi bi morali zlasti
zagotoviti, da:

e 50 novi produkti, nove pomembne pobude za varovanje in upravljanje tveganj

predmet ustreznih postopkov in kontrol pred njihovim uvajanjem ali uporabo ter

e ali je institucija izvedla analizo njihovega moZnega vpliva v svojem skupnem
profilu tveganja.

Opredelitev, merjenje, vklju¢no z notranjimi modeli, in spremljanje tveganja ter
porocanje o tveganju

335.

Pristojni organi bi morali oceniti, ali ima institucija ustrezen okvir za opredelitev,
razumevanje, merjenje in spremljanje IRRBB v skladu z ravnjo, zapletenostjo in
tveganostjo pozicij iz netrgovalne knjige ter velikostjo in zapletenostjo institucije. Ocena
bi morala zajemati notranje modele, kot so modeli, povezani z vedenjem strank (npr.
modela stabilnosti depozitov in pred¢asnega odplacila posojila). UpoStevati bi morali,
ali:

informacijski sistemi in tehnike merjenja omogocajo vodstvu, da izmeri IRRBB pri
delovaniju pri vseh svojih pomembnih bilan¢nih in zunajbilanénih izpostavljenostih (po
potrebi na ravni skupine), vkljuéno z notranjimi varovanji pred tveganji, v portfelju
netrgovalne knjige;

ima institucija ustrezno osebje in metodologije za merjenje IRRBB (v skladu z
zahtevami organa EBA iz Smernic o upravljanju tveganja spremembe obrestne mere,
ki izhaja iz netrgovalnih dejavnosti — smernice organa EBA o IRRBB), ob upostevanju
velikosti, oblike in zapletenosti izpostavljenosti obrestnemu tveganju;

se pri predpostavkah, na katerih temeljijo notranji modeli in metodologije, upostevajo
napotki iz smernic organa EBA o IRRBB. Pristojni organi bi morali zlasti oceniti, ali so
predpostavke institucije v zvezi s pozicijami brez pogodbene zapadlosti in vgrajenih
opcij glede strank smiselne. Pristojni organi bi morali tudi oceniti, ali institucije v
izracun ekonomske vrednosti vkljucijo lastniski kapital, in ¢e ga, analizirati vpliv
izkljucitve lastniSkega kapitala iz tega izracuna;

se pri sistemih merjenja tveganj institucije uposStevajo vse pomembne oblike
obrestnih tveganij, ki jim je izpostavljena institucija (npr. vrzelno tveganje, osnovno
tveganje in opcijsko tveganje). Ce so nekateri instrumenti in/ali dejavniki izklju¢eni iz
sistemov merjenja tveganj, bi morale biti institucije sposobne nadzornikom pojasniti
razloge za njihovo izkljucitev in koli¢insko opredeliti pomembnost izkljucitev;
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336.

337.

a.

b.

so notranji modeli institucije, uporabljeni za merjenje IRRBB, ustrezno razviti,
neodvisno potrjeni (vklju¢no s tem, ali so bila temeljito ocenjena morebitna strokovna
mnenja in presoje, uporabljene v notranjih modelih) in se redno pregledujejo;

so informacije, ki jih zagotovijo informacijski sistemi, kakovostne, podrobne in
pravocasne in ali lahko sistemi zdruZijo podatke o tveganjih za vse portfelje, dejavnosti
in subjekte, vklju¢ene v obseg konsolidacije. Informacijski sistemi bi morali biti skladni
z napotki iz smernic organa EBA o IRRBB;

so podatki, na katerih temelji postopek merjenja tveganij, ki bi moral biti skladen tudi
z napotki iz Smernic organa EBA o IRRBB, celoviti in pravocasni;

se lahko s sistemi merjenja tveganj institucije opredelijo morebitne koncentracije
IRRBB (npr. v dolocenih ¢asovnih sklopih);

odgovorni za upravljanje tveganja in visje vodstvo institucije razumejo predpostavke,
na katerih temeljijo sistemi merjenja, zlasti v zvezi s pozicijami z negotovo pogodbeno
zapadlostjo in pozicijami z implicitnimi ali eksplicitnimi opcijami, ter predpostavke
institucije glede lastniskega kapitala;

se odgovorni za upravljanje tveganja in visje vodstvo institucije zavedajo stopnje
modelskega tveganja, ki prevladuje v tehnikah institucije za merjenje tveganja,

je uporaba obrestnih izvedenih financnih instrumentov skladna s strategijo
upravljanja tveganja IRRBB in ali se te dejavnosti izvajajo v okviru nagnjenosti k
prevzemanju tveganja in z vzpostavljenimi ustreznimi ureditvami notranjega
upravljanja.

Pristojni organi bi morali oceniti, ali je institucija izvedla ustrezne scenarije stresnih
testov, ki dopolnjujejo njen sistem merjenja tveganja. Pri oceni bi morali oceniti
skladnost z ustreznimi napotki iz smernic organa EBA, izdanih v skladu s ¢lenom 98(5)
Direktive 2013/36/EU.

Pristojni organi bi morali oceniti, ali ima institucija ustrezen okvir za spremljanje IRRBB
in notranje porocanje o IRRBB, ki zagotavlja takojsnje ukrepanje na ustrezni ravni viSjega
vodstva ali upravljalnega organa institucije, ¢e je to potrebno. Sistem spremljanja bi
moral vkljucevati posebne kazalnike in ustrezne sproZilce za zagotovitev ucinkovitega
sistema zgodnjega opozarjanja. Pristojni organi bi morali upostevati, ali vodstvo in
kontrolna enota upravljalnemu organu in visjemu vodstvu redno sporocata (pogostost
bo odvisna od obsega, zapletenosti in ravni izpostavljenosti IRRBB) vsaj naslednje
informacije:

pregled trenutnih izpostavljenosti IRRBB, rezultate dobickov in izgub, izra¢un tveganja
ter dejavnike ravni in usmeritev IRRBB;

znatne krsitve omejitev IRRBB;
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spremembe glavnih predpostavk ali parametrov, na katerih temeljijo postopki za
oceno IRRBB, ter

spremembe pozicij obrestnih izvedenih finan¢nih instrumentov in ali so povezane s
spremembami v osnovni strategiji varovanja pred tveganjem.

Okvir notranjih kontrol

338.

a.

339.

Pristojni organi bi morali oceniti, ali ima institucija zanesljiv in celovit okvir kontrol ter
zanesljive varovalne ukrepe za zmanjSevanje izpostavljenosti IRRBB v skladu z njeno
strategijo upravljanja tveganj in nagnjenostjo k prevzemanju tveganja. Upostevati bi
morali, ali:

obseg kontrolne funkcije institucije vkljucuje vse konsolidirane subjekte, geografske
lokacije in finan¢ne dejavnosti;

obstajajo notranje kontrole, operativhe omejitve in druge prakse, katerih cilj je
ohranjanje izpostavljenosti IRRBB na ravneh, sprejemljivih za institucijo, v skladu s
parametri, ki jih dolocita upravljalni organ in visje vodstvo, ter nagnjenostjo institucije
k prevzemanju tveganja ter

ali ima institucija ustrezne notranje kontrole in prakse za zagotavljanje, da se krsitve
in izjeme pri politikah, postopkih in omejitvah pravocasno sporoc¢ajo ustrezni ravni
upravljanja za ukrepanje.

Pristojni organi bi morali oceniti sistem omejitev, med drugim tudi, ali:

je sistem skladen s strategijo upravljanja tveganj in nagnjenostjo institucije k
prevzemanju tveganja;

je sistem primeren glede na zapletenost organizacije institucije in izpostavljenosti
IRRBB ter glede na njeno zmoZznost merjenja in upravljanja tega tveganja;

sistem obravnava morebiten vpliv sprememb obrestnih mer na dobicek in ekonomsko
vrednost institucije (z vidika dobi¢ka morajo omejitve dolocati sprejemljive ravni
nestanovitnosti za dobicek v skladu z dolo¢enimi scenariji obrestnih mer; oblika
omejitev za obravnavo ucinka obrestnih mer na ekonomsko vrednost institucije bi
morala biti ustrezna glede na velikost in zapletenost dejavnosti in osnovnih pozicij
institucije);

so dolocene omejitve absolutne oziroma ali so mogoce krsitve omejitev (v tem
primeru bi morale politike institucije jasno dolocati obdobje in posebne okolis¢ine, v
katerih so taksSne krSitve omejitev mogoce; pristojni organi bi morali zahtevati
informacije o ukrepih, ki zagotavljajo upostevanje omejitev) in

ali ima institucija ustrezne postopke za redno pregledovanje svojih omejitev.
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Pristojni organi bi morali oceniti funkcionalnost funkcije notranje revizije. Pri tem bi

b. notranja revizija zajema glavne elemente upravljanja, merjenja in kontrole IRRBB

znotraj institucije ter

c. alijefunkcija notranje revizije uéinkovita pri ugotavljanju upostevanja notranjih politik

in vseh ustreznih zunanjih predpisov ter obravnavi morebitnih odstopanj od njih.

6.5.4 Povzetek ugotovitev in izracun rezultata

341.

Pristojni organi bi morali na podlagi zgornje ocene oblikovati mnenje o IRRBB

institucije. To mnenje bi moralo biti izrazeno v povzetku ugotovitev skupaj z

rezultatom, ki temelji na merilih iz tabele 7. Ce se na podlagi pomembnosti nekaterih

podkategorij tveganja pristojni organ odloci, da bo te podkategorije ocenil in zanje

izracunal rezultat loceno, je treba smiselno uporabiti smernice iz te tabele, ¢e je to

mogoce.

Tabela 7. NadzorniSka merila za izracun rezultata IRRBB

Rezultat Nadzornisko . . . . Merila glede ustreznega
. . Merila glede inherentnih tveganj S

tveganja mnenje upravljanja in kontrol

o Obcutljivost ekonomske | e Politika in strategija

vrednosti na spremembe obrestnega  tveganja

obrestnih mer ni pomembna/je institucije sta usklajeni z

Glede na raven zelo nizka. njeno splosno strategijo

tveganja pri | « Obcutljivost dobicka na in nagnjenostjo k

delovanju ter spremembe obrestnih mer ni prevzemanju tveganja.

1 upravljanje in pomembna/je zelo nizka. e Organizacijski okvir za
kontrolo je | ¢ Obdutljivost ekonomske obrestno tveganje je
tveganje za znaten vrednosti  in  dobicka na zanesljiv ter ima jasne
bonitetni vpliv na spremembe osnovnih odgovornosti in jasno
institucijo nizko. predpostavk (npr. v primeru loCene naloge med

produktov z vgrajeno prevzemniki  tveganja

opcionalnostjo glede strank) ni ter funkcijama

pomembna/je zelo nizka. upravljanja in kontrole.
Glede na raven | ® Obcutljivost ekonomske | ® Sistemi za merjenje in
tveganja pri vrednosti na spremembe spremljanje obrestnih
delovanju ter obrestnih mer je nizka do tveganj ter porocanje o
upravljanje in srednja. njih so ustrezni.

2 . v re . . .. .
kontrolo je | ® Obdutljivost dobicka na | ® Notranje omejitve in
tveganje za znaten spremembe obrestnih mer je okvir kontrol za
bonitetni vpliv na nizka do srednja. obrestno tveganje so
institucijo srednje | e Obcutljivost ekonomske zanesljivi ter skladni s
nizko. vrednosti in  dobicka na strategijo  upravljanja
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spremembe osnovnih
predpostavk (npr. v primeru
produktov z vgrajeno

opcionalnostjo glede strank) je
nizka do srednja.

Glede na raven

tveganja pri
delovanju ter
upravljanje in
kontrolo je

tveganje za znaten
bonitetni vpliv na
institucijo srednje
visoko.

Obcutljivost ekonomske
vrednosti na spremembe
obrestnih mer je srednja do
visoka.

Obcutljivost dobicka na
spremembe obrestnih mer je
srednja do visoka.

Obcutljivost ekonomske
vrednosti  in  dobicka na
spremembe osnovnih
predpostavk (npr. v primeru
produktov z vgrajeno

opcionalnostjo glede strank) je
srednja do visoka.

Glede na raven

tveganja pri
delovanju ter
upravljanje in
kontrolo je

tveganje za znaten
bonitetni vpliv na
institucijo visoko.

Obcutljivost ekonomske
vrednosti na spremembe
obrestnih mer je visoka.
Obcutljivost dobicka na
spremembe obrestnih mer je
visoka.

Obcutljivost ekonomske
vrednosti  in  dobicka na
spremembe osnovnih
predpostavk (npr. v primeru
produktov z vgrajeno

opcionalnostjo glede strank) je
visoka.

tveganja in
nagnjenostjo institucije
k prevzemanju
tveganja.
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Za odstavkom 320 Smernic se doda nov odstavek:
,»Pristojni organi bi morali za obravnavo morebitnih kapitalskih neustreznosti v stresnih
pogojih sprejeti ustrezne nadzorniSke ukrepe, po potrebi vklju¢no z dolo¢anjem in
sporocanjem P2G, tj. koli¢ine (obseg) in sestave (kakovost) kapitala, ki ga mora imeti
institucija poleg celotne kapitalske zahteve.”

Odstavek 323 Smernic se spremeni:
,Po proucitvi rezultatov ocene tveganj za kapital iz naslova 6 bi morali pristojni organi
izvesti naslednje korake kot del postopka ocene kapitalske ustreznosti SREP:
i. dolocitev dodatnih kapitalskih zahtev;
ii. uskladitev P2R in P2G z morebitnimi makrobonitetnimi zahtevami;
iii. dolocitev in opredelitev skupne kapitalske zahteve SREP in celotne kapitalske zahteve;
iv. ocena tveganja prevelikega finan¢nega vzvoda;
V. ocena, ali je mogoce v stresnih pogojih izpolniti celotne kapitalske zahteve in skupne
kapitalske zahteve SREP;
vi. dolocitev P2G ter

vii. dolocitev rezultata kapitala.”

Oddelek 7.3 Smernic se razveljavi in nadomesti z naslednjim:

7.3 Uskladitev z makrobonitetnimi zahtevami

346. Pri dolocanju dodatnih kapitalskih zahtev (ali drugih kapitalskih ukrepov) bi morali
pristojni organi dodatne kapitalske zahteve uskladiti z morebitnimi obstojecimi
zahtevami po kapitalskem blazilniku in/ali makrobonitetnimi zahtevami, ki obravnavajo
enaka tveganja ali elemente teh tveganj. Pristojni organi ne bi smeli dolociti dodatnih
kapitalskih zahtev ali drugih kapitalskih ukrepov (vklju¢no s P2G), kadar enako tveganje
krijejo Ze posebne zahteve po kapitalskem blaZilniku in/ali dodatne makrobonitetne
zahteve.

Za odstavkom 354 Smernic se izbrise primer.

Odstavek 355 Smernic se spremeni:
a. na koncu odstavka se doda naslednje besedilo ,,Glej tudi primer v oddelku 7.9.%;
b. primer se izbriSe.

Oddelek 7.7 Smernic se razveljavi in nadomesti z naslednjim:

7.7 1zpolnjevanje zahtev v stresnih pogoijih

382. Pristojni organi bi morali z uporabo stresnih testov doloditi ustreznost kapitala
institucije (koli¢ino in sestavo) v stresnih pogojih ter ugotoviti, ali so potrebni
nadzorniski ukrepi, vklju¢no z P2G, nacértovanje kapitala in drugi ukrepi iz naslova 10 za
obravnavo morebitnih neustreznosti.
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Pristojni organi bi morali za ocenjevanje kapitalske ustreznosti v stresnih pogojih
prouciti:

uporabo kvalitativnih rezultatov (npr. pomanjkljivosti, opredeljene pri upravljanju in
kontroli tveganj) stresnih testov institucij in nadzorniskega stresnega testiranja ter

uporabo kvantitativnih rezultatov stresnih testov ICAAP, Ce se ICAAP Steje za zanesljivega
glede na odstavek 358, in nadzorniskih stresnih testov (tj. rezultatov, kar zadeva
spremembe koli¢nikov kapitala), v skladu s ¢lenom 100 Direktive 2013/36/EU, kot je
doloceno v naslovu 12 teh Smernic, kar na primer vkljucuje:

i. predpisovanje posebnih ,temeljnih” scenarijev/predpostavk, ki jih morajo
izvesti institucije, in

ii. izvajanje stresnih testov za celoten sistem v skladu z metodologijami in scenariji,
ki jih izvajajo institucije ali nadzorniki.

Pristojni organi bi morali ustrezno oceniti kvantitativne rezultate stresnih testov, kar
zadeva ustreznost in kakovost kapitala institucije ter ugotoviti, ali sta koli¢ina in
kakovost kapitala zadostna za kritje veljavnih kapitalskih zahtev, in zlasti:

a. celotno kapitalsko zahtevo, vklju¢no z zahtevami po skupnem blazilniku na podlagi
osnovnega scenarija za v prihodnost usmerjeno obdobje vsaj dveh let;

b. skupno kapitalsko zahtevo SREP v negativnih scenarijih za v prihodnost usmerjeno
obdobje vsaj dveh let ali

c. kadar je primerno, vnaprej opredeljene ciljne koli¢nike (dolocen prag), dolocene v
okviru stresnega testa za celoten sistem, za veljavne scenarije stresnih testov.

7.7.1 Uporaba P2G za obravnavo kvantitativnih rezultatov stresnega testiranja

Dolocanje P2G

385.

386.

387.

Pristojni organi bi morali dolociti P2G, kot je navedeno v tem oddelku, in ¢e dolocitev
privede do pozitivne vrednosti, bi morali dolociti P2G za obravnavo pomislekov v zvezi
z nadzorom glede obcutljivosti institucije za negativne scenarije, uporabljene v
nadzorniskih stresnih testih.

Kadar kvantitativni rezultati nadzorniskih stresnih testov kazejo, da se od institucije ne
pricakuje, da bo v primeru negativnega scenarija stresnega testa krsila skupno
kapitalsko zahtevo SREP, se lahko pristojni organi odlocijo, da se P2G ne doloci.

Pristojni organi bi morali dolociti P2G na podlagi rezultatov negativnega scenarija
ustreznega nadzorniSkega stresnega testa, vkljucno s stresnimi testi na ravni EU, ki ji
izvede EBA, ali morebitnimi drugimi ustreznimi nadzorniskimi testi, ki se izvedejo na
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388.

389.

390.

391.

392.

ravni celotnega sistema, pri cemer se uporabi analiza scenarijev z ve¢ dejavniki, ki traja
vsaj dve leti (od zgoraj navzdol ali od spodaj navzgor).

Na podlagi doloditve sorazmernega pristopa za institucije, ki ne spadajo v kategorijo 1,
in podrejene druzbe cezmejne skupine lahko pristojni organi za dolocitev in
posodobitev P2G proucijo rezultate poenostavljenih oblik nadzorniskih stresnih testov
(npr. z uporabo nadzornisko predpisanih ,temeljnih® scenarijev, analize obcutljivosti,
stresnih testov od zgoraj navzdol, ki jih izvajajo imenovani pristojni organi, u¢inkov na
ravni portfelja zaradi stresnih testov na konsolidirani ravni) ali preteklih nadzorniskih
stresnih testov.

Pristojni organi bi morali dolociti P2G v skladu z modelom minimalnega posredovanja iz
oddelka 2.2.4. Zlasti pogostost dolocanja P2G bi morala slediti pogostosti ocene
kapitalske ustreznosti v okviru modela minimalnega posredovanja.

Ne glede na prejsnji odstavek bi morali pristojni organi vsakic, ko so na voljo rezultati
novih nadzorniskih stresnih testov, oceniti, ali je obstojeca raven P2G $Se ustrezna, in po
potrebi posodobiti raven P2G.

Za institucije, za katere se kapitalska ustreznost v skladu z modelom minimalnega
posredovanja v okviru SREP ocenjuje letno (npr. institucije kategorije 1 v okviru SREP),
se lahko P2G dolo¢i le vsako drugo leto namesto na letni ravni. V drugem letu bi morali
pristojni organi na podlagi vseh ustreznih informacij, vkljuéno z rezultati preteklih
nadzorniskih stresnih testov, skupaj z dodatno analizo obcutljivosti (tj. poenostavljenimi
oblikami nadzorniskega stresnega testiranja), oceniti, ali je P2G $e vedno ustrezen ali ga
je treba posodobiti.

Pristojni organi na sploSno ne bi smeli uporabljati P2G za kritje elementov tveganj, ki bi
jih morale kriti dodatne kapitalske zahteve v skladu z oddelkom 7.2 teh smernic.
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Slika 6. Vrstni red kapitalskih zahtev in P2G (glej primer, predstavljen v oddelku 7.9)

Pillar 2 Capital
Guidance (P2G) (2%)

Combined buffer
requirement (3.5%)

OCR-

Overall

capital TSCR -

requirement Binding
(14.5%) ';iq:eir:::::: B Minimum own funds
all times requirements (P1)
(11%) (8%)

OCR - Overall capital requirement (14.5%) Celotna kapitalska zahteva (14,5 %)
TSCR — Binding requirement to be met at all times (11%) Skupna kapitalska zahteva SREP (11 %)
Combined buffer requirement (3.5%) Zahteva po skupnem blazilniku (3,5 %)
Additional own funds requirements (P2R) (3%) Dodatne kapitalske zahteve (P2R) (3 %)
Minimum own funds requirements (P1) (8%) Minimalne kapitalske zahteve (S1) (8 %)
Pillar 2 Capital Guidance (P2G) (2%) Napotki za kapital iz drugega stebra (P2G) (2 %)

393. Pridolocanju velikosti P2G bi morali pristojni organi zagotoviti, da je dolo¢ena na ravni,
ki je primerna za kritje vsaj pricakovanega najvecjega stresnega vpliva, ki ga je treba
izraCunati na podlagi sprememb kolicnika navadnega lastniskega temeljnega kapitala
prvega reda (tj. ob upostevanju pretoka v navadnem lastniskem temeljnem kapitalu
prvega reda in zneska skupne izpostavljenosti tveganjem v najhujSem stresnem letu ter
ob upostevanju ravni veljavnih kapitalskih zahtev in pomislekov iz odstavkov 384 in 394
do 396).

394. Pristojni organi bi morali pri dolo¢anju velikosti P2G po potrebi upoStevati tudi
naslednje dejavnike:

a. leto, v katerem pride do najveljega stresnega vpliva, v primerjavi z izhodis¢em in
¢asovnim obdobjem scenarijev, uporabljenih v stresnih testih;
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rezultat zanesljivega stresnega testa ICAAP, ob upostevanju posebnih opredelitev in
predpostavk v scenariju, zlasti kadar se te Stejejo za bolj ustrezne za poslovni model
in profil tveganja institucije ali kadar so notranji scenariji stroZji od nadzorniskih
scenarijev;

ustrezne blaZilne ukrepe upravljanja institucije, ki se Stejejo za verodostojne po
nadzorniski oceni;

informacije in nadzorniska mnenja o ustreznosti nadzorniskega stresnega testiranja
za strategijo, finan¢ne nacrte in poslovni model institucije;

kakovost (sestavo) razpoloZljivega kapitala institucije, tudi v najhujSem stresnem letu,
in

ali se v instituciji izvaja prestrukturiranje ali reSevanje ali ne.

Za namen odstavka 394(b) bi morali pristojni organi tudi prouciti, v kakShem obsegu
stresni scenariji krijejo vsa pomembna tveganja, ki prispevajo k dodatnim kapitalskim
zahtevam v skupni kapitalski zahtevi SREP. Pristojni organi bi morali zlasti upostevati
dejstvo, da scenariji makroekonomske recesije morda ne zajemajo v celoti nekaterih
tveganj, npr. tveganja ravnanja, pokojninskega tveganja ali nekaterih elementov
tveganja kreditne koncentracije (npr. koncentracija za eno samo izpostavljenost), ki
lahko povecajo mozne izgube v testiranih negativnih scenarijih.

Poleg tega bi morali pristojni organi prouciti, v kakSnem obsegu obstojece zahteve po
skupnem blazilniku in drugi zadevni makrobonitetni ukrepi Ze krijejo tveganja,
ugotovljena pri stresnem testiranju. Pristojni organi bi morali izravnati P2G z zahtevo po
varovalnem kapitalskem blaZilniku, saj se P2G in varovalni kapitalski blaZilnik prekrivata
po naravi. Poleg tega bi morali pristojni organi v izjemnih primerih, ¢eprav se naceloma
ne pricakuje prekrivanje med P2G in proticikli¢cnim kapitalskim blaZilnikom, za vsak
primer posebej izravnati P2G s proticiklicnim kapitalskim blazilnikom, ob upostevanju
osnovnih tveganj, kritih z blaZilnikom in vkljuc¢enih v zasnovo scenarijev, uporabljenih za
stresne teste, po posvetu z makrobonitetnim organom. Pristojni organi ne bi smeli
izravnati P2G z blazZilniki sistemskega tveganja (blazZilniki GSPI/DSPI in blaZilnik
sistemskega tveganja), saj je njihov namen kritje tveganj, ki jih institucija predstavlja za
financni sistem.

Sporocanje in sestava P2G

397. Ce je P2G dolocen ali posodobljen, bi morali pristojni organi instituciji sporociti raven

398.

P2G in ustrezne roke za njegovo vzpostavitev v skladu z odstavkom 401. Pristojni organi
bi morali tudi pojasniti morebiten nadzorniski odziv na primere, ko P2G ni dosezZen.

Pristojni organi bi morali institucijam sporociti, da se pricakuje, da bo P2G dosezZen s
kapitalom, ki ustreza navadnemu lastniskemu temeljnemu kapitalu, in vkljuc¢en v okvira
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399.

400.

401.

a.

nacrtovanja kapitala in upravljanja tveganja, vkljutno z okvirom nagnjenosti k
prevzemanju tveganja in nacrtovanje sanacije.

Pristojni organi bi morali institucijam tudi sporociti, da kapitala, ki ga imajo za namene
P2G, ni mogoce uporabiti za izpolnjevanje katerih koli drugih upravnih zahtev (prvi
steber, P2R ali zahteve po skupnem blaZilniku) in se torej ne more uporabiti dvakrat. To
pomeni, da kapitala, zahtevanega za izpolnjevanje prvega stebra (8 % zneska skupne
izpostavljenosti tveganjem), P2R ali zahtev po skupnem blaZilniku ni mogoce uporabiti
za kritje P2G.

Pristojni organi bi morali institucijam in, kadar je to ustrezno, drugim pristojnim
organom dodatno sporociti vse zadevne koli¢nike kapitala, na katere vpliva P2G
(navadni lastniski temeljni kapital, temeljni kapital in skupni kapital).

Pri dolo¢anju in sporo¢anju rokov institucijam za dolocitev P2G bi morali pristojni organi
upostevati vsaj naslednje:

ali je institucija v postopku prestrukturiranja ali resevanja in

b. moZne posledice, ki jih lahko ima P2G, denominiran v navadnem lastniskem

temeljnem kapitalu, za druge dele kapitalskih zahtev in zmoZnost institucij, da izdajo
dodatne instrumente prvega reda ali drugega reda.

7.7.2 Nacrtovanje kapitala in drugi nadzorniski ukrepi za obravnavo kapitalske
ustreznosti v stresnih pogojih

Nacrtovanje kapitala

402.

403.

Kadar kvantitativni rezultati stresnih testov iz oddelka 7.7.1 kaZejo, da institucija v danih
stresnih scenarijih ne bo mogla izpolniti veljavnih kapitalskih zahtev, bi morali pristojni
organi od institucije zahtevati, naj predlozi verodostojen kapitalski nacrt, v katerem je
obravnavano tveganje neizpolnitve zadevnih kapitalskih zahtev.

Pri dolo¢anju verodostojnosti kapitalskega nacrta bi morali pristojni organi ustrezno
upostevati:

a. ali kapitalski nacrt zajema celotno predvideno obdobje stresnega testiranja;

b. ali kapitalski nacrt vkljucuje niz verodostojnih blaZilnih ukrepov in upravljavskih
ukrepov, ki omejujejo izplacila dividend itd.;

c. ali je institucija pripravljena in sposobna sprejeti take ukrepe za obravnavo krsitev
veljavnih kapitalskih zahtev v stresnih testih za celoten sistem;

d. ali za te blaZilne in upravljavske ukrepe veljajo kakrsne koli pravne omejitve ali
omejitve glede ugleda, npr. zaradi nasprotnih ali nasprotujocih si preteklih javnih
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(37).

404.

405.

objav (npr. o politikah dividend, poslovnih nacrtih in nagnjenosti k prevzemanju
tveganja);

e. verjetnost , da bi lahko institucija z blaZilnimi in upravljavskimi ukrepi v ustreznem
¢asovnem okviru v celoti izpolnila svoje veljavne kapitalske zahteve;

f. ali so predlagani ukrepi na splosno v skladu z makroekonomskimi pomisleki in z
znanimi prihodnjimi regulativnimi spremembami, ki vplivajo na institucijo, v obsegu
in asovnem razporedu predvidenih negativnih scenarijev, ter

g. razpon moznih nacinov sanacije in njihovo analizo, kot je opredeljeno v nacrtu
sanacije institucije.

Pri ocenjevanju kapitalskih nacrtov bi moral pristojni organ po ucinkovitem dialogu z
institucijo po potrebi od institucije zahtevati, naj te nacrte ustrezno spremeni, vklju¢no
s predlaganimi upravljavskimi ukrepi, ali od institucij zahtevati, naj sprejmejo dodatne
blaZilne ukrepe, ki bi postali pomembni glede na scenarij in trenutne makroekonomske
pogoje.

Pristojni organi bi morali od institucij pri¢akovati, da izvajajo spremenjeni kapitalski
nacrt, vklju¢no z nadaljnjimi spremembami na podlagi rezultatov nadzorniSke ocene in
dialoga z institucijo.

Dodatni nadzorniski ukrepi

406.

407.

Pristojni organi bi morali, kadar je to ustrezno, razmisliti o uporabi dodatnih
nadzorniskih ukrepov iz naslova 10 za zagotovitev, da je institucija v stresnih pogojih
ustrezno kapitalizirana.

Zlasti kadar kvantitativni rezultati nadzorniskih stresnih testov kazejo, da bo institucija
v negativnem scenariju v naslednjih 12 mesecih verjetno krsila veljavne kapitalske
zahteve, bi morali pristojni organi take informacije, kadar je to primerno, obravnavati
kot eno od moznih okolis¢in v smislu ¢lena 102(1)(b) Direktive 2013/36/EU. V takih
primerih bi morali pristojni organi uporabiti ustrezne ukrepe v skladu s ¢lenom 104(1)
Direktive 2013/36/EU, katerih cilj je zagotavljanje zadostnih ravni kapitala. Zlasti kadar
so taki ukrepi povezani s kapitalom, bi morali pristojni organi zlasti upostevati eno ali
oboje od naslednjega, kot je doloceno v ¢lenu 104(1)(a) in (f):

a. da od institucij zahtevajo, da razpolagajo z ustreznim obsegom dodatnega kapitala v
obliki nominalnega zneska, ob upostevanju rezultatov ocene SREP,

b. da zahtevajo zmanjsanje inherentnega tveganja, ki je povezano z dejavnostmi,
produkti in sistemi institucije.

V odstavku 369 se za besedo , rezultatom” doda besedna zveza ,,sposobnosti delovanja“.
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Tabela 8 se nadomesti z naslednjim:
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Rezultat

Nadzornisko mnenje

Merila

Koli¢ina in sestava kapitala, ki ga ima
institucija, predstavljata nizko raven
tveganja za sposobnost delovanja
institucije.

Institucija zlahka izpolnjuje P2G.
Institucija ima in naj bi tudi v prihodnje
imela raven kapitala, ki znatno presega
celotno kapitalsko zahtevo.

Stresni testi ne kaZejo zaznavnega
tveganja v zvezi z vplivom resne, vendar

verjetne gospodarske recesije na kapital.

Prosti pretok kapitala med subjekti v
skupini, kadar je to ustrezno, ni oviran ali
pa so vsi subjekti dobro kapitalizirani nad
nadzorniskimi zahtevami.

Institucija ima verjeten in verodostojen
kapitalski nacrt, ki bi bil lahko ucinkovit,
¢e bi bilo to potrebno.

Koli¢nik financnega vzvoda institucije
znatno presega predpisano minimalno
stopnjo, pri ¢emer ni pomembnega
tveganja/obstaja tveganje
prevelikega finan¢nega vzvoda.

nizko

Koli¢ina in sestava kapitala, ki ga ima
institucija, predstavljata srednje
nizko raven tveganja za sposobnost
delovanja institucije.

Institucija s teZavo izpolnjuje P2G.
Blazilni ukrepi upravljanja za obravnavo
stanja so ocenjeni kot verodostojni.
Institucija skoraj Ze krsi nekatere svoje
kapitalske blazilnike, vendar se vedno
precej presega svojo skupno kapitalsko
zahtevo SREP.

Stresni testi kaZejo nizko raven tveganja
v zvezi z vplivom resne, vendar verjetne
gospodarske recesije na kapital, vendar
se zdijo ukrepi za
obravnavo tega tveganja verodostojni.

upravljavski

Prosti pretok kapitala med subjekti v
skupini, kadar je to ustrezno, je ali bi
lahko bil nekoliko oviran.
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Rezultat

Nadzornisko mnenje

Merila

Institucija ima verjeten in verodostojen
kapitalski nacrt, ki sicer vkljuCuje tudi
tveganja, vendar bi lahko bil ucinkovit,
Ce bi bilo to potrebno.

Kolicnik finan¢nega vzvoda institucije
presega kakrSne koli  predpisane
minimalne zahteve. Raven tveganja
prevelikega finan¢nega vzvoda je nizka.

Koli¢ina in sestava kapitala, ki ga ima
institucija, predstavljata srednje
visoko raven tveganja za sposobnost
delovanja institucije.

Institucija ne izpolnjuje P2G. Obstajajo
pomisleki glede verodostojnosti blaZilnih
ukrepov upravljanja za obravnavo stanja.
Institucija uporablja nekatere kapitalske
Obstaja mozZnost, da bo
institucija  krSila skupno kapitalsko
zahtevo SREP, Ce se bo stanje poslabsalo.

blazilnike.

Stresni testi so pokazali srednjo raven
tveganja v zvezi z vplivom resne, vendar
verjetne gospodarske recesije na kapital.
Ukrepi v zvezi z upravljanjem morda tega
tveganja ne obravnavajo verodostojno.

Prosti pretok kapitala med subjekti v
skupini, kadar je to ustrezno, je oviran.

Institucija ima kapitalski
verjetno ne bo ucinkovit.

nacrt, ki

Kolicnik finan¢nega vzvoda institucije
presega kateri koli predpisani minimum,
vendar stresni testi kaZejo pomisleke
glede vpliva resne, vendar verjetne
gospodarske recesije na
Tveganje prevelikega financnega vzvoda
je srednje.

koli¢nik.

Koli¢ina in sestava kapitala, ki ga ima
institucija, predstavljata
raven tveganja za sposobnost
delovanja institucije.

visoko

Institucija P2G (ali
namenoma ni vzpostavila P2G) in tega ne
bo zmogla v bliznji prihodnosti. BlazZilni

ne izpolnjuje

ukrepi upravljanja za obravnavo stanja
so ocenjeni kot neverodostojni.
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Rezultat | NadzorniSko mnenje Merila

e Institucija skoraj Ze krsi svojo skupno
kapitalsko zahtevo SREP.

e Stresni testi kaZejo, da bi bila skupna
kapitalska zahteva SREP krSena Ze blizu
zacetka resne, vendar verjetne
gospodarske recesije. Z upravljavskimi
ukrepi se to tveganje ne bo verodostojno
obravnavalo.

e Prosti pretok kapitala med subjekti v
skupini, kadar je to ustrezno, je oviran.

e Institucija nima kapitalskega nacrta ali pa
ima kapitalski nacért, ki je ocitno
neustrezen.

e Koli¢nik financnega vzvoda institucije
skoraj presega kateri koli predpisani
minimum. Tveganje prevelikega
finan¢nega vzvoda je veliko.

(39). Za oddelkom 7.8 se doda naslednji oddelek:

7.9 Sporocanje bonitetnih zahtev

Primer sporocanja bonitetnih zahtev (glej tudi sliko 6):

Od DATUM in dokler se ne sporoci drugace, naj bi INSTITUCIJA imela kapital, s katerim
izpolnjuje skupno kapitalsko zahtevo SREP v visini [11 %] zneska skupne izpostavljenosti
tveganjem, ki mora biti vedno izpolnjena.

Od tega [11 %]:

— 8 % (ki zajema vsaj 56 % navadnega lastniskega temeljnega kapitala in 75 %
temeljnega kapitala) predstavlja kapitalske zahteve iz élena 92 Uredbe (EU) $t. 575/2013;

— [3 %] predstavija dodaten kapital, ki presega zahteve iz ¢lena 92 Uredbe (EU)
$t. 575/2013, od katerega se [2 %] (ki vkljucuje vsaj xx % navadnega lastniskega temeljnega
kapitala in yy % temeljnega kapitala) uporabi za kritje nepricakovanih izgub, ugotovijenih med
SREP, [1 %] (ki vkljucuje vsaj xx % navadnega lastniskega temeljnega kapitala in yy %
temeljnega kapital) pa za kritje DRUGIH ZADEV [npr. teZav na podrocju upravijanja],
ugotovljenih med SREP.

INSTITUCIJA je opozorjena, da zanjo velja tudi celotna kapitalska zahteva iz oddelka 1.2 Smernic
EBA/GL/2014/13, ki poleg skupne kapitalske zahteve SREP vkljuéuje zahtevo po skupnem
blazilniku iz tocke (6) ¢lena 128 Direktive 2013/36/EU, ¢e je to pravno veljavno.
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Od datuma skupne odlocitve za INSTITUCIJO velja, da morajo biti v navadnem lastniskem
temeljnem kapitalu v celoti izpolnjene naslednje zahteve po skupnem blaZilniku:

—[2,5 %] zahteve po varovalnem kapitalskem blaZilniku;
— [1 %] zahteve po proticiklicnem kapitalskem blaZilniku*.

(Za zgornje porocanje je treba upostevati, da se lahko stopnje blaZilnika spremenijo pred naslednjo
odlocitvijo SREP (kar pomeni, da je lahko celotna kapitalska zahteva morda drugacna.)

Za INSTITUCIIO veljajo tudi [2 %] kapitalskih napotkov iz drugega stebra (P2G), tj. pravno
nezavezujoce pricakovanje poleg celotne kapitalske zahteve, opredeljeno na nesistematicni
nacin, obcutljiv na tveganje, s katerim se obravnava zmozZnost INSTITUCIJE, da ohranja veljavne
kapitalske zahteve (in ucinkovite blaZilnike sistemskega tveganja) v stresnih pogojih, kakor
pokaZejo kvantitativni rezultati nadzorniskih stresnih testov, opravljenih v skladu s clenom 100
Direktive 2013/36/EU.

Za zgornji primer se lahko kapitalske zahteve povzamejo, kot sledi:

Skupna kapitalska zahteva SREP, celotna kapitalska zahteva in napotki iz drugega stebra
(P2G)
Bonitetne zahteve Znesek Izracuni v ozadju

DeleZ skupne kapitalske zahteve SREP 11,0 %

Koli¢nik navadnega
lastniskega temeljnega
kapitala po prvem stebru
(4,5 %) plus kolicnik
navadnega lastniskega
temeljnega kapitala po P2R
6,2 % (56 % od 3 %)

Kolicnik temeljnega
kapitala po prvem stebru
od tega: deleZ temeljnega kapitala (6 %) plus kolicnik
temeljnega kapitala po P2R
8,3 % (75 % od 3 %)

od tega: deleZ navadnega lastniskega
temeljnega kapitala

Delei celotne kapitalske zahteve

14,5 %
Kolicnik navadnega
lastniskega temeljnega
od tega: deleZ navadnega lastniskega kapitala po skupni
temeljnega kapitala kapitalski zahtevi SREP

(6,2 %) plus skupni blaZilnik
9,7% (3,5 %)

Kolicnik temeljnega

od tega: deleZ temeljnega kapitala kapitala po skupni

11,8 % kapitalski zahtevi SREP
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(8,3 %) plus skupni blaZilnik
(3,5 %)

Celotna kapitalska zahteva in P2G

16,5 %

temeljnega kapitala

od tega: deleZ navadnega lastniskega

11,7 %

Kolicnik navadnega
lastniskega temeljnega
kapitala po celotni
kapitalski zahtevi (9,7 %)
plus P2G (2 %)

od tega: deleZ temeljnega kapitala

13,8 %

Kolicnik temeljnega
kapitala po celotni
kapitalski zahtevi (11,8 %)
plus P2G (2 %)

* To je proticikli¢ni kapitalski blazilnik, ki ga izraCuna institucija in se uporablja od datuma skupne odlocitve, z uporabo stopenj
proticikli¢nega kapitalskega blaZilnika in izpostavljenosti v skladu s ¢lenom 140 Direktive 2013/36/EU.

(40).Na koncu odstavka 378 Smernic se za besedi ,,rezultatu” doda naslednja besedna zveza: , kot je

pojasnjeno v naslednjih oddelkih”.

(41).Odstavka 379 in 380 Smernic se Crtata.

(42).V odstavku 408 Smernic se besedna zveza ,,Smernicami odbora CEBS za stresne teste”

nadomesti s ,,Smernicami organa EBA o stresnem testiranju institucij“.

(43).V odstavku 425 Smernic se za besedo ,rezultatom” doda beseda ,tveganja“.

(44).Tabela 9 Smernic se nadomesti z naslednjim:

Rezultat Nadzornisko . . . . Merila glede ustreznega
X X Merila glede inherentnih tveganj . .
tveganja mnenje upravljanja in kontrol
o Neusklajenosti (npr. med | ¢ Politika in  strategija
zapadlostmi, valutami itd.) ne likvidnostnega  tveganja
redstavljajo omembnega institucije sta usklajeni z
Glede na raven P . . ‘p‘ .g . ) Y J.. .
tvegania . tveganja/predstavljajo nizko njeno splosno strategijo in
g J, P tveganje. nagnjenostjo k
delovanju ter ) . . .
L .|  Velikost in sestava prevzemanju tveganja.
upravljanje in I T R .
1 kontrolo je likvidnostnega blaZilnika sta | ¢ Organizacijski okvir za
. primerni in ustrezni. likvidnostno tveganje je
tveganje zZa . N . . :
. . | ® Raven drugih dejavnikov zanesljiv ter ima jasne
znaten bonitetni o . . .
. S likvidnostnega tveganja (npr. odgovornosti in  jasno
vpliv na institucijo . A .
nizko tveganje izgube poslovnega locene naloge med
’ ugleda, nezmoZnost prenosa prevzemniki tveganja ter
likvidnosti znotraj skupine itd.) je funkcijama upravljanja in
nepomembna/zelo nizka. kontrole.
Glede na raven . . e Sistemi za merjenje in
. . | ® Neusklajenosti (npr. med .
tveganja pri . . spremljanje
2 . zapadlostmi,  valutami itd.) o .
delovanju ter n . . likvidnostnega  tveganja
L . pomenijo nizko do srednje . .
upravljanje in . ter porocanje o njem so
. tveganje. .
kontrolo je ustrezni.




SMERNICE O SPREMENJENEM SREP IN NADZORNISKEM STRESNEM TESTIRANJU

EUROPEAN
BANKING

AUTHORITY

Rezultat Nadzornisko . . . . Merila glede ustreznega
. . Merila glede inherentnih tveganj S
tveganja mnenje upravljanja in kontrol
tveganje za | ¢ Tveganje, ki izhaja iz velikosti in | ® Notranje omejitve in okvir
znaten bonitetni sestave likvidnostnega blaZilnika, kontrol za likvidnostno
vpliv na institucijo je nizko do srednje. tveganje so zanesljivi ter
srednje nizko. e Raven  drugih  dejavnikov skladni s strategijo
likvidnostnega tveganja (npr. upravljanja tveganja in
tveganje izgube poslovnega nagnjenostjo institucije k
ugleda, nezmozZnost prenosa prevzemanju
likvidnosti znotraj skupine itd.) je tveganja/ravnjo zanjo
nizka do srednja. sprejemljivega tveganja.
o Neusklajenosti (npr. med
zapadlostmi,  valutami itd.)
Glede na raven pomenijo srednje do visoko
tveganja pri tveganje.
delovanju ter | o Tveganje, ki izhaja iz velikosti in
3 upravljanje in sestave likvidnostnega blaZilnika,
kontrolo je je srednje do visoko.
tveganje za | ¢ Raven drugih dejavnikov
znaten bonitetni likvidnostnega tveganja (npr.
vpliv na institucijo tveganje izgube poslovnega
srednje visoko. ugleda, nezmoZnost prenosa
likvidnosti znotraj skupine itd.) je
srednja do visoka.
o Neusklajenosti (npr. med
zapadlostmi,  valutami itd.
Glede na raven P . . )
. . pomenijo visoko tveganje.
tveganja pri e . .
. e Tveganje, ki izhaja iz velikosti in
delovanju ter Do ol
L ) sestave likvidnostnega blaZilnika,
upravljanje in L
4 . je visoko.
kontrolo je . N
. e Raven drugih dejavnikov
tveganje za likvidnost N a
snaten  bonitetni ikvi nc.>s nega veganja (npr.
. A tveganje izgube poslovnega
vpliv na institucijo .
visoko ugleda, nezmoZnost prenosa
' likvidnosti znotraj skupine itd.) je
visoka.
(45). Tabela 10 Smernic se nadomesti z naslednjim:
Rezultat Nadzornisko . . . . Merila glede ustreznega
X X Merila glede inherentnih tveganj g .. &
tveganja mnenje upravljanja in kontrol
Glede na raven | e Profil financiranja institucije ali | ¢ Politika in  strategija
tveganja pri njegova vzdrinost predstavlja tveganja financiranja
delovanju ter nepomembno/zelo nizko institucije sta usklajeni z
1 upravljanje in tveganje. njeno splosno strategijo in
kontrolo je | ® Tveganje, ki izhaja iz stabilnosti nagnjenostjo k
tveganje za financiranja, ni pomembno. prevzemanju tveganja.
znaten bonitetni | e Raven drugih dejavnikov | e Organizacijski okvir za
vpliv na institucijo tveganja  financiranja  (npr. tveganje financiranja je
nizko. tveganje izgube poslovnega zanesljiv ter ima jasne
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Rezultat Nadzornisko . . . . Merila glede ustreznega
. . Merila glede inherentnih tveganj S
tveganja mnenje upravljanja in kontrol
ugleda, dostop do trgov odgovornosti in  jasno
financiranja itd.) je locene naloge med
nepomembna/zelo nizka. prevzemniki tveganja ter
Tveganje, ki izhaja iz profila funkcijama upravljanja in
Glede na raven financiranja institucije in njegove kontrole.
tveganja pri vzdrZnosti, je nizko do srednje. Sistemi za merjenje in
delovanju ter Tveganje, ki izhaja iz stabilnosti spremljanje tveganja
5 upravljanje in financiranja, je nizko do srednje. financiranja ter porocanje
kontrolo je Raven drugih dejavnikov 0 njem so primerni.
tveganje za tveganja financiranja (npr. Notranje omejitve in okvir
znaten bonitetni tveganje izgube poslovnega kontrol ~ za  tveganje
vpliv na institucijo ugleda, dostop do trgov financiranja so zanesljivi
srednje nizko. financiranja itd.) je nizka do ter skladni s strategijo
srednja. upravljanja tveganja in
Tveganje, ki izhaja iz profila nagnjenostjo institucije k
Glede na raven financiranja institucije in njegove prevzemanju
tveganja pri vzdrZnosti, je srednje do visoko. tveganja/ravnjo zanjo
delovanju ter Tveganje, ki izhaja iz stabilnosti sprejemljivega tveganja.
3 upravljanje in financiranja, je srednje do visoko.
kontrolo je Raven drugih dejavnikov
tveganje za tveganja  financiranja  (npr.
znaten bonitetni tveganje izgube poslovnega
vpliv na institucijo ugleda, dostop do trgov
srednje visoko. financiranja itd.) je srednja do
visoka.
Tveganje, ki izhaja iz profila
Glede na raven . & .J L J.. . p
. . financiranja institucije in njegove
tveganja pri ‘ S
. vzdrZnosti, je visoko.
delovanju ter L . .
L . Tveganje, ki izhaja iz stabilnosti
upravljanje in ) o
4 . financiranja, je visoko.
kontrolo je . L
. Raven drugih dejavnikov
tveganje za t j financiranja  (npr
znaten bonitetni veganJ‘a . . pr-
. S tveganje izgube poslovnega
vpliv na institucijo
visoko ugleda, dostop do trgov
' financiranja itd.) je visoka.
(46). V odstavku 454 Smernic se za besedo ,rezultatom” doda besedna zveza , sposobnosti

delovanja“.

(47). Tabela 12 Smernic se nadomesti z naslednjim:
Rezultat Nadzornisko mnenje Merila
1 Likvidnostna  pozicija in  profil e Zmoznost nadomestitve in likvidnostni

financiranja institucije predstavljata

blazilniki

institucije
posebnimi nadzorniskimi kvantitativnimi

so precej nad
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Rezultat

Nadzornisko mnenje

Merila

nizko raven tveganja za sposobnost
delovanja institucije.

zahtevami in naj bi ostali na tej ravni tudi
v prihodnje.

Sestava in stabilnost dolgorocnega
financiranja (> 1leto) predstavljata
nepomembno/zelo nizko tveganje v zvezi
z dejavnostmi in poslovnim modelom
institucije.

Prosti pretok likvidnosti med subjekti v
skupini, kadar je to ustrezno, ni oviran ali
subjekti
nadomestitve in likvidnostne blaZilnike
nad nadzorniskimi zahtevami.

pa imajo vsi zmozZnost

Institucija ima verjeten in verodostojen
krizni naért za likvidnost, ki bi bil lahko
ucinkovit, ¢e bi bilo to potrebno.

Likvidnostna pozicija in/ali profil
financiranja institucije predstavljata
srednje nizko raven tveganja za
sposobnost delovanja institucije.

Zmoznost nadomestitve in likvidnostni
blazilniki institucije presegajo posebne
nadzorniske zahteve,
vendar pa obstaja tveganje, da ne bodo

kvantitativne

ostali na teh ravneh.

Sestava in stabilnost dolgoroc¢nega
financiranja (>1leto) predstavljata
nizko raven tveganja v zvezi z
dejavnostmi in poslovnim modelom
institucije.

Prosti pretok likvidnosti med subjekti v
skupini, kadar je to ustrezno, je ali bi
lahko bil nekoliko oviran.

Institucija ima verjeten in verodostojen
krizni nacrt za likvidnost, ki sicer
vklju€uje tudi tveganja, vendar bi lahko
bil u¢inkovit, ¢e bi bilo to potrebno.

Likvidnostna pozicija in/ali profil
financiranja institucije predstavljata
srednje visoko raven tveganja za
sposobnost delovanja institucije.

Zmoznost nadomestitve in likvidnostni
blazilniki institucije se poslabsujejo in/ali
so niZji od posebnih nadzorniskih
kvantitativnih  zahtev, pri cemer
obstajajo pomisleki glede zmoZnosti
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Rezultat Nadzornisko mnenje Merila

institucije, da pravo¢asno ponovno
vzpostavi skladnost s temi zahtevami.

e Sestava in stabilnost dolgorocnega
financiranja (> 1leto) predstavljata
srednjo raven tveganja v zvezi z
dejavnostmi in poslovnim modelom
institucije.

e Prosti pretok likvidnosti med subjekti v
skupini, kadar je to ustrezno, je oviran.

e Institucija ima krizni nacrt za likvidnost, ki
pa verjetno ne bo ucinkovit.

4 Likvidnostna pozicija in/ali profil e ZmozZnost nadomestitve in likvidnostni
financiranja institucije predstavljata blazilniki institucije se hitro poslabsujejo
visoko raven tveganja za sposobnost in/ali so nizji od posebnih nadzorniskih
delovanja institucije. kvantitativnih ~ zahtev, pri  cemer

obstajajo  resni  pomisleki  glede
zmoznosti, da institucija pravocasno
ponovno vzpostavi skladnost s temi
zahtevami.

e Sestava in stabilnost dolgorocnega
financiranja (> 1leto) predstavljata
visoko raven tveganja v zvezi z
dejavnostmi in poslovnim modelom
institucije.

e Prosti pretok likvidnosti med subjekti v
skupini, kadar je to ustrezno, je resno
oviran.

e Institucija nima kriznega nacrta za
likvidnost ali pa ima krizni nacrt za
likvidnost, ki je ocitno neustrezen.

(48). V odstavku 463 Smernic se za besedo ,rezultatu” doda besedna zveza , sposobnosti
delovanja“.

(49). Tabela 13 Smernic se nadomesti z naslednjim:
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1

Ugotovljena tveganja predstavljajo
nizko raven tveganja za sposobnost
delovanja institucije.

Poslovni model in strategija institucije ne
vzbujata pomislekov.

Ureditve notranjega upravljanja in kontrol
na ravni celotne institucije ne vzbujajo
pomislekov.

Tveganja za kapital in likvidnost institucije
predstavljajo nepomembno/zelo
tveganje za pomemben bonitetni vpliv.

nizko

Sestava in koli¢ina kapitala, ki ga ima
institucija, ne vzbujata pomislekov.
Likvidnostna pozicija in profil financiranja
institucije ne vzbujata pomislekov.

Splosna zmoZnost sanacije, ki jo ima
institucija, ne vzbuja pomislekov.

Ugotovljena predstavljajo
srednje tveganja za
sposobnost delovanja institucije.

tveganja

nizko raven

Poslovni model in strategija institucije

vzbujata nizko do srednjo raven
pomislekov.

Ureditve upravljanja in kontrol na ravni
celotne institucije vzbujajo nizko do srednjo
raven pomislekov.

Raven tveganja pomembnega bonitetnega
vpliva, ki izhaja iz tveganj za kapital in
likvidnost, je nizka do srednja.

Raven pomislekov glede sestave in koli¢ine
kapitala, ki ga ima institucija, je nizka do
srednja.
Raven pomislekov glede likvidnostne
pozicije institucije in/ali njenega profila
financiranja je nizka do srednja.

Raven pomislekov glede sploSne zmoZnosti
sanacije, ki jo ima institucija, je nizka do

srednja.

Ugotovljena tveganja predstavljajo
srednje visoko raven tveganja za
sposobnost delovanja institucije.

Poslovni model in strategija institucije

vzbujata srednjo do visoko raven
pomislekov.

Ureditve upravljanja in kontrol na ravni
celotne institucije vzbujajo srednjo do
visoko raven pomislekov.

Raven tveganja pomembnega bonitetnega
vpliva, ki izhaja iz tveganj za kapital in

likvidnost, je srednja do visoka.
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e Raven pomislekov glede sestave in koli¢ine
kapitala, ki ga ima institucija, je srednja do
visoka.

e Raven pomislekov glede likvidnostne
pozicije institucije in/ali njenega profila
financiranja je srednja do visoka.

e Raven pomislekov glede splosSne zmoZnosti
sanacije, ki jo ima institucija, je srednja do

visoka.
4 Ugotovljena tveganja predstavljajo | ¢ Poslovni model in strategija institucije
visoko raven tveganja za sposobnost vzbujata visoko raven pomislekov.
delovanja institucije. e Ureditve upravljanja in kontrol na ravni

celotne institucije vzbujajo visoko raven
pomislekov.

e Raven tveganja pomembnega bonitetnega
vpliva, ki izhaja iz tveganj za kapital in
likvidnost, je visoka.

e Raven pomislekov glede sestave in koli¢ine
kapitala, ki ga ima institucija, je visoka.

e Raven pomislekov glede likvidnostne
pozicije institucije in/ali njenega profila
financiranja je visoka.

e Raven pomislekov glede splosSne zmoZnosti
sanacije, ki jo ima institucija, je visoka.

F Za institucijo se Steje, da propada alibo | e Obstaja neposredno tveganje za

verjetno propadla. sposobnost delovanja institucije.

e |[nstitucija izpolnjuje pogoje za propad ali
verjeten propad, kot je doloeno v
¢lenu 32(4) Direktive 2014/59/EU1,

(50). Odstavek 465 Smernic se nadomesti z naslednjim:
,Pristojni organi bi morali uvesti dodatne kapitalske zahteve in ugotoviti kapitalska
pri¢akovanja z dolocitvijo skupne kapitalske zahteve SREP in dolocitvijo P2G, kadar je to
ustrezno, v skladu s postopkom in merili iz naslova 7.“

(51). Za odstavkom 476 Smernic se doda naslednji pododdelek:

13 Pristojni organ zlasti meni, da (1) institucija krsi zahteve za nadaljnje dovoljenje ali da obstajajo objektivni elementi, ki
podpirajo ugotovitev, da jih bo v bliznji prihodnosti krsila, in sicer na nacin, ki bi upravicil preklic dovoljenja s strani pristojnega
organa, med drugim zato, ker je institucija ustvarila izgube ali obstaja verjetnost, da bo ustvarila izgube, zaradi katerih bo
posel ves njen kapital ali njegov precejSen del; (2) sredstva institucije so manjsa od njenih obveznosti oziroma obstajajo
objektivni elementi, ki podpirajo ugotovitev, da bo v bliznji prihodnosti do tega prislo; ali (3) institucija ni zmozna placevati
svojih dolgov ali drugih obveznosti, ko zapadejo v placilo, oziroma obstajajo objektivni elementi, ki podpirajo ugotovitev, da
bo v bliznji prihodnosti do tega prislo.
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(52).

Nadzorniski ukrepi, ki temeljijo na rezultatu kvalitativnega pregleda stresnega

testiranja

514. Pristojni organi bi morali na podlagi rezultatov kvalitativhega pregleda programov

stresnega testiranja in v primeru ugotovljenih pomanijkljivosti od institucije zahtevati, naj:

515.

516.

517.

a. pripravi nacrt sanacijskih ukrepov, usmerjenih v izboljSanje programov in praks
stresnega testiranja. Ce se ugotovijo pomembne pomanijkljivosti glede tega, kako
institucija obravnava rezultate stresnih testov, ali ¢e se ukrepi v zvezi z
upravljanjem ne Stejejo za verodostojne, bi morali pristojni organi od institucije
zahtevati, naj sprejme nadaljnje sanacijske ukrepe, vklju¢no z zahtevami po
spremembi kapitalskega nacrta institucije,

b. Cce je to primerno, izvedejo posebne predpisane scenarije (ali njihove elemente)
ali uporabijo posebne predpostavke.

Poleg tega lahko pristojni organi uporabijo druge nadzorniske ukrepe iz ¢lenov 104
in 105 Direktive 2013/36/EU, ¢e so ti primernejSi za obravnavo opredeljenih
pomanjkljivosti, opisanih v tem oddelku.

Upostevati je treba, da bi morala nadzorniska ocena rezultatov obratnih stresnih
testov pomagati pri oceni izvedljivosti in vzdrinosti poslovnih modelov, oceni
scenarijev, ki se uporabijo za namene ICAAP in ILAAP, ter pri nacrtovanju sanacije.

Pristojni organi bi morali uporabiti tudi rezultate obratnih stresnih testov, ki jih
izvedejo institucije, da se upostevajo mozne sistemske posledice. Kadar vec institucij
opredeli podobne scenarije obratnih stresnih testov, ki bi te institucije izpostavili
resnim ranljivostim, bi bilo treba take scenarije analizirati kot opozorilo 0 moznih
sistemskih posledicah. Pristojni organi bi morali v takih primerih obvestiti ustrezne
imenovane organe o naravi opredeljenih stresnih scenarijev.

Za odstavkom 499 Smernic se dodata naslednja oddelka:

10.6 Nadzorniski odziv v primeru, ko skupna kapitalska zahteva
SREP niizpolnjena

541.

Skupna kapitalska zahteva SREP je pravno zavezujoca zahteva, ki jo morajo institucije
izpolnjevati ves ¢as, tudi v stresnih pogojih. Ce skupna kapitalska zahteva SREP,
doloc¢ena v skladu s temi Smernicami, ni ve¢ izpolnjena, bi morali pristojni organi
upostevati dodatna pooblastila za posredovanje v skladu s Direktivama 2013/36/EU
in 2014/59/EU, vkljutno z odvzemom dovoljenja v skladu s ¢lenom 18(d)
Direktive 2013/36/EU, uporabo ukrepov za zgodnje posredovanje v skladu s ¢lenom 27
Direktive 2014/59/EU in ukrepi za reSevanje iz navedene direktive. Pri izvajanju teh
pooblastil bi morali pristojni organi upostevati, ali so ukrepi sorazmerni z okolis¢inami,
in svojo presojo o verjethem razvoju situacije.
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542.

Pri ugotavljanju, ali institucija propada ali bo verjetno propadla v skladu s
¢lenom 32(4)(a) Direktive 2014/59/EU in Smernic organa EBA o razlagi razli¢nih
okolis¢in, v katerih se za institucijo Steje, da propada ali bo verjetno propadla, bi bilo
treba upostevati tudi krsitev skupne kapitalske zahteve SREP, saj je to eden od pogojev,
pod katerimi lahko pristojni organi umaknejo dovoljenje v skladu s ¢lenom 18(d)
Direktive 2013/36/EU.

10.7 Nadzorniski odziv v primeru, ko P2G ni izpolnjen

543.

544,

545.

546.

Pristojni organi bi morali spremljati, ali je institucija vzpostavila obseg kapitala,
pri¢akovan v skladu z P2G, in ga vzdrZuje v dolo¢enem ¢asovnem obdobju.

Kadar kapital institucije pade ali bo verjetno padel pod raven, dolo¢eno v P2G, bi morala
institucija obvestiti pristojni organ in pripraviti spremenjeni kapitalski nacrt. V obvestilu
bi morala institucija pojasniti, katere negativne posledice jo bodo verjetno prisilile v to
in kateri ukrepi so predvideni za morebitno povrnitev skladnosti s P2G v okviru
ucinkovitejSega nadzorniskega dialoga.

Na splo$no obstajajo trije primeri, v katerih lahko institucija ne izpolni P2G, ki jih mora
pristojni organ upoSstevati:

a. kadar raven kapitala pade pod raven P2G (medtem ko ostane na ravni celotne
kapitalske zahteve) v okolis¢inah za posamezne institucije ali zunanjih okolis¢inah,
v katerih se pojavijo tveganja, v kritje katerih je usmerjen P2G, lahko institucija
zacasno deluje pod ravnjo P2G, Ce pristojni organ Steje spremenjeni kapitalski nacrt
za verodostojen v skladu z merili iz oddelka 7.7.3. Kadar je ustrezno, lahko pristojni
organ razmisli tudi o moznosti prilagoditve ravni P2G;

b. kadar raven kapitala pade pod raven P2G (medtem ko ostane na ravni celotne
kapitalske zahteve) v okolis¢inah za posamezne institucije ali zunanjih okolis¢inah
kot posledica pojava tveganj, v kritje katerih P2G ni bil usmerjen, bi morali pristojni
organi od institucije pricakovati, da v ustreznem ¢asovnem okviru poveca raven
kapitala na raven P2G,

c. kadar institucija ne uposteva P2G, ga ne vkljuci v okvir upravljanja tveganj ali ne
vzpostavi kapitala za izpolnjevanje P2G v rokih, dolocenih v skladu z
odstavkom 397, lahko pristojni organi uporabijo dodatne nadzorniske ukrepe iz
oddelkov 10.3 in 10.5. Kadar je ustrezno, se lahko pristojni organ odloci pregledati
raven dodatnih kapitalskih zahtev v skladu z naslovom 7.

Ne glede na poseben nadzorniski odziv v skladu s prejsnjim odstavkom lahko pristojni
organi razmislijo tudi o uporabi kapitalskih in dodatnih nadzorniskih ukrepov iz
oddelkov 10.3 in 10.5, kadar se ti Stejejo za ustreznejSe za obravnavanje razlogov za
padec kapitala pod raven, ki jo dolo¢a P2G.
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(53). Odstavek 503 Smernic se nadomesti z naslednjim:
»,Kadar makrobonitetni ukrep zaradi svojih oblikovnih znacilnosti ne zajema dolocene
institucije (kot je opisano zgoraj), lahko pristojni organi po posvetu z ustreznim imenovanim
organom proucijo moznost razsiritve u€inkov ukrepa neposredno na zadevno institucijo (npr.
z uporabo enakih utezi tveganja za nekatere kategorije izpostavljenosti, v katere je usmerjen
makrobonitetni ukrep).”

(54). Za odstavkom 518 Smernic se dodata naslednja odstavka:

,566. Vse ustrezne informacije v zvezi z doloditvijo P2G (vklju¢no z velikostjo, sestavo kapitala
za kritje in nadzornim odzivom) za nadrejene ali podrejene institucije ¢ezmejne skupine bi si
morali pristojni organi izmenjevati v okviru postopka skupnega odlocanja v skladu s
¢lenom 113 Direktive 2013/36/EU. Pristojni organi bi morali zlasti razpravljati o pristopu za
dolocitev P2G na posamicni ravni, kjer podatki iz nadzorniskih stresnih testov na posamicni
ravni niso na voljo, ali, kadar je to ustrezno, soglasati o uporabi P2G samo na konsolidirani
ravni.

567. Pri dolocanju P2G bi bilo treba ustrezne informacije ustrezno navesti v dokumentu o
skupni odloditvi, pripravljenem v skladu s élenom 113 Direktive 2013/36/EU in lzvedbeno
uredbo Komisije (EU) §t. 710/2014, ter jih vkljuciti kot ,postavko informacij“, kakor pri uporabi
drugih nadzorniskih ukrepov, ki uradno ne spadajo na podrocje uporabe skupne odlocitve.”

(55). Za odstavkom 520 Smernic se doda nov naslov 12:

Naslov 12. Nadzornisko stresno testiranje

12.1 Uporaba nadzorniskega stresnega testiranja s strani pristojnih
organov

570. Pristojni organi bi morali, tudi na podlagi ¢lena 100 Direktive 2013/36/EU, uporabiti

nadzornisko stresno testiranje za olajsanje SREP in zlasti nadzorniske ocene kljucnih

elementov SREP, kot so opisani v naslovih 4 do 9. Nadzornisko stresno testiranje bi moralo
pristojnim organom, kadar je to ustrezno, pomagati zlasti pri naslednjem:

a. oceni posameznih tveganj institucij za kapital iz naslova 6 ali tveganj za likvidnost in
financiranje iz naslova §;

b. oceni zanesljivosti programov stresnega testiranja institucij ter ustreznosti, resnosti in
verjetnosti scenarijev za stresne teste samih institucij, uporabljene za namene ICAAP in
ILAAP. To lahko vkljucuje preskusanje glavnih predpostavk institucij in dejavnikov tveganja;

c. oceni zmoznosti institucij, da izpolnijo skupno kapitalsko zahtevo SREP in celotno
kapitalsko zahtevo v okviru ocene kapitalske ustreznosti iz oddelka 7.7. Odvisno od kritja
in vrste nadzorniSkega stresnega testa je lahko ta ocena omejena samo na nekatere
elemente skupne kapitalske zahteve SREP, krite z znacilnostmi zasnove nadzorniskega
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stresnega testiranja (npr. dodatnimi kapitalskimi zahtevami za kategorije posameznih
tveganj, Ce stresni test krije samo te kategorije tveganj);

d. dolocitvi P2G za institucije;

e. opredelitvi moZnih ranljivosti ali Sibkosti pri upravljanju in kontroli tveganj institucij na
posameznih podrocjih tveganja;

f. opredelitvi moZnih pomanjkljivosti v splosnih ureditvah upravljanja ali kontrolah na ravni
celotne institucije: nadzornisko stresno testiranje bi morali pristojni organi upostevati kot
dodatni vir informacij za namene ocene SREP pri notranjem upravljanju in kontrolah na
ravni celotne institucije iz naslova 5. Zlasti Ce pristojni organ z nadzorniSkim stresnim
testiranjem ugotovi pomanijkljivosti v lastnih programih stresnega testiranja institucije ali
podporni infrastrukturi podatkov o tveganjih, bi se morale te upostevati v oceni splosnega
upravljanja in okvira upravljanja tveganj zadevne institucije,

g. opredelitvi posebnih kvantitativnih likvidnostih zahtev v okviru ocene likvidnostne
ustreznosti, zlasti kadar pristojni organ ni razvil posebnih nadzorniskih primerjalnih
vrednosti za likvidnostne zahteve. Doloceni elementi likvidnostnega nadzorniskega
stresnega testiranja bi se morali, ¢e je to primerno, uporabiti kot vhodni podatki pri
dolocitvi posebnih likvidnostnih zahtev za institucije (npr. v negativnem scenariju
primerjalna analiza Cistih denarnih odtokov in kvalificiranih likvidnih sredstev v nizu
casovnih obdobij, ocena stresne lestvice zapadlosti) iz oddelka 9.4.

571. Poleg tega bi moralo nadzornisko stresno testiranje pomagati pristojnim organom pri oceni
nadzorniSkih organizacijskih postopkov in pri nadrtovanju nadzorniskih virov, ob hkratnem
upostevanju drugih ustreznih informacij, zlasti za pogostejSo in poglobljeno oceno dolocenih
elementov SREP v primeru institucij, ki ne spadajo v kategorijo 1, in za namene dolocanja obsega
nacrta nadzorniskih pregledov, kot doloc¢a ¢len 99 Direktive 2013/36/EU.

572.  Pristojni organi bi morali po potrebi tudi uporabiti scenarije in rezultate nadzorniskih stresnih
testov kot dodatne vire informacij pri oceni nalrtov sanacije institucij, zlasti pri oceni izbora in
resnosti scenarijev in predpostavk, ki jih uporabi institucija. V tej oceni bi bilo treba scenarije
nadzorniskih stresnih testov, kjer je to primerno, zlasti kadar izpolnjujejo pogoje iz Smernic organa
EBA o vrsti scenarijev, ki se uporabljajo v nacrtih sanacije, uporabiti kot referen¢no tocko za oceno
scenarijev in predpostavk institucije.

573.  Pristojni organi bi morali po potrebi uporabiti tudi rezultate nadzorniskih stresnih testov za
podporo analize, potrebne za namene izdajanja dovoljenj, ki jih zahteva Uredba (EU) §t. 575/2013
ali Direktiva 2013/36/EU, na primer v zvezi s kvalificiranimi deleZi, zdruZitvami in prevzemi ter
odkupi delnic.

571. Po potrebi bi morali uporabiti tudi rezultate nadzorniskega stresnega testiranja za podporo
tematske analize morebitnih ranljivosti skupine institucij s podobnimi profili tveganja.

572. Poleg tega bi morali po potrebi, uporabiti nadzornisko stresno testiranje kot nacin motivacije
institucij, da bi okrepili notranje zmogljivosti stresnega testiranja in upravljanja tvegan;j: zlasti
nadzorniski stresni test s sestavino ,od spodaj navzgor” bi lahko spodbudil institucije k
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nadaljnjem razvoju in izboljSanju orodij za zdruZevanje podatkov in modeliranje tveganj ter
informacijskih orodij za stresno testiranje in upravljanje tvegan;.

12.2 Klju¢ni elementi nadzorniskega stresnega testiranja

573.

574.

575.

Pri odloc¢anju o klju¢nih elementih nadzorniSkega stresnega testiranja bi morali pristojni organi

med drugim upostevati naslednje:

a. kritje, kar zadeva kritje nekaterih dejavnikov tveganja ali ve¢ dejavnikov tveganja,
nekaterih posameznih portfeljev ali dejavnosti oz. sektorjev/obmodij vseh ali veé
portfeljev;

b. zasnovo, kar zadeva naslednje: (1) analizo obcutljivosti (za en dejavnik ali preprosta
analiza za ve¢ dejavnikov), (2) analizo scenarijev ali (3) obratno stresno testiranje.
Pristojni organi bi morali izbrati zasnovo, ki je najbolj primerna za cilj, ki se poskusa
dosedi s stresnim testom: analiza obCutljivosti za en dejavnik tveganja ali ve¢ dejavnikov
tveganja bi obi¢ajno morala imeti prednost pri oceni posameznega tveganja za kapital
ali tveganja za likvidnost ali financiranje; pristop analize scenarija bi obicajno moral
imeti prednost, ¢e je namen ocena sploSne kapitalske ustreznosti; obratno stresno
testiranje pa se lahko med drugim Steje ustrezno za oceno resnosti scenarijev, ki jih
uporabi institucija;

c. obseg, kar zadeva kritje obsega cezmejnih skupin: za oceno splosne kapitalske
ustreznosti skupine bi morali pristojni organi zagotoviti, da se v stresnih testih
upostevajo vsi ustrezni subjekti v skupini;

d. vzorec institucij, zajetih v stresne teste: pri nacrtovanju nadzorniSkega stresnega
testiranja za vec institucij bi morali pristojni organi upoStevati ustrezen vzorec za
namene testiranja, zlasti pri uporabi nadzorniskega stresnega testiranja za tematske
ocene nekaterih poslovnih podrocij/modelov ali Studij/ocen vpliva,

e. pristop (stresni test ,,od spodaj navzgor”, stresni test , od zgoraj navzdol“, kombinacija
obeh, predpisovanje posebnih temeljnih scenarijev za institucije).

Pri oblikovanju in izvajanju nadzorniskih stresnih testov za namene SREP bi morali pristojni
organi upostevati rezultate pregleda kakovosti sredstev, ¢e so na voljo, primerni in Se niso
vkljuéeni v racunovodske izkaze institucij. ZdruZevanje nadzornisSkega stresnega testiranja s
pregledi kakovosti sredstev je lahko koristno pri zagotavljanju, da se o bilan¢nih pozicijah
institucij, zajetih v nadzorniskih stresnih testih, poroc¢a natancno z izboljSanimi in primerljivimi
izhodisci v sodelujocih institucijah.

Pristojni organi lahko razmislijo tudi o dolo¢itvi vnaprej opredeljenih ciljnih koli¢nikov kapitala,
zlasti v okviru stresnih testov za celoten sistem (vklju¢no s stresnimi testi na ravni drzave), ali
dolocitvi splosnih ali nesistematicnih pragov. V takih primerih morajo biti ti ustrezni in morajo
upostevati nadzorniske cilje. Taksni ciljni koli¢niki ali pragi bi se morali dosledno uporabljati za
institucije v obsegu nadzorniskih stresnih testov.
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12.3 Organizacijske ureditve in ureditve upravljanja v pristojnih
organih

576.

577.

578.

579.

Pristojni organi bi morali vzpostaviti u¢inkovit program za nadzornisko stresno testiranje. Ta
program bi morale podpirati ustrezne ureditve organizacije, upravljanja in informacijske
tehnologije, da se lahko nadzorniski stresni testi izvajajo z ustrezno pogostostjo. Program
nadzorniSkega stresnega testiranja bi moral podpirati u¢inkovito izvajanje nacrta nadzorniskih
pregledov za posamezne institucije. V programu bi bilo treba tudi upostevati, kako pristojni
organ odloca o izbiri oblik nadzorniskega stresnega testiranja v tesni povezavi s cilji vsakega
pregleda.

Ureditve upravljanja, organizacije in informacijske tehnologije, ki podpirajo program
nadzorniskega stresnega testiranja, bi morale vkljucevati vsaj naslednje:

a. zadostne clovesSke in materialne vire, podatkovno infrastrukturo in informacijsko
infrastrukturo za oblikovanje in izvajanje nadzorniskih stresnih testov. Zlasti bi bilo treba
program nadzorniskega stresnega testiranja podpreti z ustreznimi podatki in ustreznim
metodoloskim pristopom, ki zajema vse vidike, vklju¢no s scenariji in predpostavkami
(npr. predloge, smernice, dokumentacija), ter zagotavlja proZnost in ustrezne ravni
kakovosti in kontrol;

b. postopek za zagotavljanje kakovosti, ki zajema zasnovo, razvoj in izvedbo stresnega
testiranja ter primerljivost rezultatov po institucijah,

C. vklju¢evanje nadzorniskega stresnega testiranja v druge ustrezne nadzorniske
postopke. Zato bi morala organizacija, kadar je to potrebno in ob upostevanju
morebitnih pravnih omejitev, podpirati notranjo izmenjavo informacij in uporabo vseh
vidikov programa stresnega testiranja (npr. kvantitativne in kvalitativne rezultate).

V okviru ureditev upravljanja bi morali pristojni organi zagotoviti redno kvalitativno in
kvantitativno pregledovanje programa nadzorniskega stresnega testiranja, da se zagotovi
njegova ustreznost.

Pristojni organi bi morali zagotoviti, da imajo vzpostavljene postopke in ureditve za ucinkoviti
dialog z institucijo o nadzorniskih stresnih testih in njihovih rezultatih. Ta dialog bi moral
odraZati predvidene cilje, biti vzpostavljen zlasti, vendar ne izklju¢no, kadar se nadzorniski
stresni testi izvajajo za namene ocene sploSne kapitalske ustreznosti institucij, in biti
organiziran v splosnejSem okviru ocen SREP iz teh smernic. Za namene takega dialoga na
tehni¢ni in vodstveni ravni bi morali pristojni organi, kadar je ustrezno, zagotoviti, da se
institucijam:

a. zagotovijo ustrezna, dovolj podrobna in tocna razlaga in smernice o uporabi
metodologij in predpostavk, uporabljenih v stresnem testu ,,od zgoraj navzdol;

b. zagotovijo ustrezna, dovolj podrobna in tocna navodila v zvezi z podpornimi
informacijami, ki jih morajo predlozZiti pristojnim organom skupaj z rezultati stresnih
testov,
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C. zagotovi razlaga po razpravah, kadar je ustrezno, o rezultatih nadzorniskih stresnih
testov, kiimajo za posledico uporabo nadzorniskih ukrepov. To bi morali pristojni organi
upostevati zlasti v okviru stresnih testov za celoten sistem, ki sproZijo nadzorniske
ukrepe.

Pri uporabi nadzorniSkega stresnega testiranja za cezmejne skupine in njihove subjekte bi si
morali pristojni organi izmenjati informacije in, kadar je to prakticno mogoce, ustrezno
razpravljati o postopku v okviru kolegijev nadzornikov. Pristojni organi bi morali zlasti
zagotoviti, da so ustrezne podrobnosti o metodologijah, scenarijih in glavnih predpostavkah
ter rezultati nadzorniskih stresnih testov, zlasti tisti, ki so namenjeni ocenjevanju kapitalske ali
likvidnostne ustreznosti, dani na voljo in se o njih razpravlja.

Pristojni organi bi morali tudi opredeliti, katere informacije v zvezi z nadzorniskimi stresnimi
testi in njihovimi rezultati se lahko javno razkrijejo, ob upoStevanju predvidenih namenov
nadzorniskih stresnih testov. Pri odlo¢anju o javnhem razkritju rezultatov ali metodologij
nadzorniskih stresnih testov bi morali pristojni organi upostevati svojo vlogo pri izvajanju in
izbrani pristop (stresni test , 0od zgoraj navzdol”, stresni test ,,od spodaj navzgor”) ter razmisliti
tudi o obsegu lastne analize, ki bo spremljala objavljene rezultate.

12.4 Ugotovitve glede procesa in metodologij

582.

583.

Program nadzorniskega stresnega testiranja, ki ga dolocijo pristojni organi, bi moral zagotoviti

vsaj naslednje:

a. pristojni organi bi morali pri oblikovanju metodologij in predpostavk za uporabo pri
nadzorniskih stresnih testih sprejeti odlocitev glede zasnove in znacilnostih testiranja,
ki so najprimernejSe za predvideni namen, tj. so povezane z nadzorniskimi (ali drugimi)
cilji, ki jih je dolocil pristojni organ;

b. pri izvajanju nadzorniskih stresnih testov na SirSem vzorcu institucij lahko pristojni
organi razmislijo o sprejetju nacrta nadzorniskih stresnih testov za razlicne kategorije
institucij iz oddelka 2.4, zlasti Ce testiranje poteka od zgoraj navzdol;

C. pristojni organi bi morali uposStevati ustrezne roke za izvajanje nadzorniskih stresnih
testov, vklju¢no s ¢asovnim okvirom scenarijev in obdobjem, v katerem se analizirajo
upravljavski ukrepi, ki jih predlagajo institucije, za katere se izvaja stresni test. Roki za
izvedbo bi morali upostevati tudi dialog z institucijo, kadar je to pomembno za
predvideni namen testiranja, ter obseg, v katerem bodo podatki, ki jih bo predlozila
sodelujoca institucija, Se naprej relevantni,

d. kadar je to ustrezno za predvideni namen testiranja, bi morali pristojni organi
upostevati vse znane prihodnje upravne spremembe, ki vplivajo na institucijo, v obsegu
in casovnem okviru testiranja.

V primeru stresnega testa analize scenarijev bi morali pristojni organi odlociti, ali naj se izvede
en sam scenarij za vse institucije, vkljucene v obseg testiranja, ali se pripravijo posebni scenariji
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za posamezne institucije (za slednje se ne bi smelo Steti, da institucije razbremenjujejo
odgovornosti za oblikovanje lastnih scenarijev za namene stresnega testiranja ICAAP in ILAAP)
ali kombinacija obojega. Pristojni organi bi morali upostevati prenosljivost sredstev kapitala in
likvidnosti v stresnih pogojih in morebitne ovire, vklju¢no s pravnimi ali operativnimi ovirami,
ki lahko obstajajo.

Nadalje bi bilo treba pri razvoju metodologij za nadzorniske stresne teste upostevati naslednje
vidike:

a. za namene ocene kapitalske ustreznosti bi morali pristojni organi upostevati vpliv
stresnega testa na rezultate dobickov in izgub, bilanco stanja, znesek skupne
izpostavljenosti tveganjem in koli¢nik finanénega vzvoda institucije ter analizirati vpliv
stresnega testa na koli¢nike kapitala za institucije, zajete v testiranje;

b. za namene stresnih testov po nacelu ,od spodaj navzgor” bi morali pristojni organi
upostevati, v kak§nem obsegu predpisujejo metodologije za modeliranje bilanc stanja
ter rezultatov dobickov in izgub institucij. Okvirno se lahko bilance stanja institucij
obravnavajo kot staticne, da lahko pristojni organi ocenijo trenutna tveganja v
dolocenem ¢asovnem obdobju. Lahko pa se jim dovoli tudi dinamiénost, ki na primer
omogoca bolj v prihodnost usmerjeno raziskovanje, kako bi se lahko poslovni nacrti
institucij razvijali v stresnem scenariju ali kako bi se lahko obseg kreditov razvijal v
dolocenem c¢asovnem obdobju. Za vecjo primerljivost lahko pristojni organi proucijo
mozZnost izbire pristopa staticne bilance stanja. Nasprotno pa se lahko za boljse
povratne informacije o predvidenih ali nacrtovanih odzivih institucij glede stresov in
pretresov uporablja pristop dinamic¢ne bilance;

C. pristojni organi bi morali razmisliti, kako bi lahko po potrebi upostevali sistemske
povratne informacije ali sekundarne ucinke stresnih testov, ob upostevanju omejitev
zagotavljanja predhodnih predpostavk v primeru stresnih testov po nacelu ,,od spodaj
navzgor”,

d. za namene nadzorniskih stresnih testov ,,od spodaj navzgor” bi si morali pristojni organi
prizadevati za dosledno in posteno oceno ucinka takih testiranj na institucije, zajetih v
nadzornisSke stresne teste, ob uposStevanju enakih konkurencnih pogojev. Pristojni
organi bi morali tudi upostevati, v kakSnem obsegu rezultati stresnih testov odrazajo
razlike v izbiri modeliranja in presoji med institucijami, ne pa dejanskih razlik v tveganjih,
ki so jim izpostavljene.

Pristojni organi bi si morali prizadevati za oceno modelskega tveganja po izvajanju stresnega
testiranja in bi morali imeti dostop do razli¢nih vrst primerjalnih informacij. Ce je to primerno,
je priporocljivo imeti ve¢ perspektiv/primerjalnih vrednosti. Pomembno je, da se prizna, da so
vsi modeli nepopolni in da se jasno opredelijo znane in morebitne pomanjkljivosti.
Razumevanje teh omejitev in pomanjkljivosti modelov stresnega testiranja posameznih
institucij se lahko uposteva v postopku nadzorniskega stresnega testiranja in zmanjsa
morebitne teZave, ki izhajajo iz modelskega tveganja.
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(56). Odstavek 522 se spremeni:
,Pristojni organi bi morali te smernice izvajati tako, da jih vkljucijo v svoje nadzorne procese in
postopke do 1. januarja 20164.”

(57).  Priloge 2 do 4 se Crtajo.

(58). Smernicam se dodata naslednji prilogi:

Priloga 2. Kljuéne znacilnosti P2R in P2G ter njune razlike

P2R P2G
Zahteva poleg prvega stebra in pod | Pricakovanje poleg zahteve po
N zahtevo  po  skupnem  blaZilniku, | skupnem blaZilniku
arava
dolo¢ena v skladu s ¢lenom 104
Direktive 2013/36/EU
(1) Tveganje nepri¢akovanih izgub, ki niso
krite z minimalnimi zahtevami, v 12-
. mesecnem obdobju; () tveganje Kvantitativni  rezultati  ustreznih
Podrocje pricakovanih izgub, ki niso ustrezno krite z . .
L ) . stresnih testov (druga morebitna
uporabe rezervacijami, v 12-mese¢nem obdobju; (3) .. o . i
. . . . . | podrocja za nadaljnje raziskovanje)
tveganje podcenjenosti tveganja zaradi
pomanjkljivosti modela; (4) tveganja, ki
izhajajo iz pomanijkljivosti upravljanjats
Izracun na podlagi najvecjega
mozZnega ucinka negativnega
scenarija na kolicnik navadnega
lastniSkega temeljnega kapitala,
Izracun na podlagi ICAAP kot izhodisce, kadar prilagojen na primer za verodostojne
j jen kot ljiv, podprt . .. . S
. 1€ ocen?ien. _0 z.anes.le- ?0 pre 2 nplf blazilne ukrepe in druge dejavnike
Dolocitev nadzorniskimi  primerjalnimi  vrednostmi, . .
Lo . . ter izravnan s kapitalom za
uporabljenimi v zvezi z izraCuni ICAAP, | ) )
nadzornisko presojo itd.1¢ izpolnjevanje varovalnega
kapitalskega blazilnika in v izrednih
primerih proticiklicnega kapitalskega
blazilnika, ¢e krije enaka tveganja,
prevzeta v stresnem testu

14 Spremenjene Smernice za SREP se za¢nejo uporabljati 1. januarja 2019.
15 Glej odstavek 348.
16 Glej odstavek 349.
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P2R P2G
Kakovost Regulativni kvalificirani kapital, vsaj | Samo navadni lastniski temeljni
kapitala enake sestave kot v okviru prvega stebra | kapital
Pomembnost za
omejitve
razdelitev v
skladu s | Da Ne
¢lenom 141
Direktive 2013/
36/EU
Del koli¢nika skupne kapitalske zahteve | Kot lo¢eni koli¢nik, ni del skupne
L. SREP, opredeljen v povezavi z vsemi | kapitalske zahteve SREP ali celotne
Sporocanje - - . -
instituciji koli¢niki prvega stebra (skupni kapital, | kapitalske zahteve, s pojasnilom,
temeljni  kapital, navadni lastniski | kako vpliva na vse koli¢nike kapitala
temeljni kapital) (temeljni kapital in skupni kapital)
Institucije naj bi vkljucile P2G v
Zagotavljanje Zahteve morajo biti vedno izpolnjene, | nacrtovanje kapitala, upravljanje
skladnosti tudi v stresnih pogojih tveganja in nacrtovanje sanacije ter
delovale nad ravnjo P2G
Ni samodejne povezave med ravnjo
Uporabijo se lahko wvsi nadzorniski | kapitala pod P2G in posebnimi
Nadzornizki ukrepi; krsitev je moZni pogoj za odvzem | nadzorniskimi ukrepi, vendar bi
. .. dovoljenja; za institucijo krsiteljico se | sprozZila okrepljen nadzorniski dialog
odziv na krsitve ) . i ] ) L i
Steje, da propada ali bo verjetno | in sodelovanje z institucijo, saj
propadla, za namene resevanja obstaja potreba po zagotovitvi
verodostojnega kapitalskega nacrta
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Priloga 3. Pregled posodobitev Smernic o SREP za leto 2017

Posodobitve/spremembe Smernic o SREP za Spremenjeni oddelek v Smernicah o
leto 2017

Naslov 1.2 ,,Opredelitev pojmov“

Naslov 7.1 ,Splosne ugotovitve”

Naslov 7.7.1 ,Uporaba P2G za obravnavo
kvantitativnih rezultatov stresnega
testiranja“

Naslov 7.8 ,Povzetek ugotovitev in izracun
rezultata” (vkljucno s tabelo 8)

Naslov 7.9 ,Sporocanje bonitetnih zahtev”
Naslov 10.3 ,,Uporaba kapitalskih ukrepov*
Naslov 10.7 ,,Nadzorniski odziv v primeru, ko
P2G ni izpolnjen”

Naslov 11.2 ,,Ocena kapitalske ustreznosti
SREP in bonitetne zahteve za posamezne
institucije”

Priloga 2 ,Klju¢ne znacilnosti P2R in P2G ter
njune razlike”

Napotki za kapital iz drugega stebra

Naslov 1.1 ,Predmet urejanja“

Naslov 1.2 ,Opredelitev pojmov”
Nadzornisko stresno testiranje Naslov 12 ,NadzorniSko stresno testiranje”
Naslov 13 ,Konéne dolocbe in izvajanje”

Naslov 5.6.3 ,Ocena stresnega testiranja

Nadzorniska ocena stresnega testiranja institucij instituci)”
Naslov 10.5 ,,Uporaba drugih nadzorniskih
ukrepov”
Usklajevanje nadzornidke ocene IRRBB s Naslov 6.5 ,Ocena obrestnega tveganja, ki
spremembo Smernic organa EBA o IRRBB izhaja iz dejavnosti netrgovalne knjige®

Naslov 1.2 ,,Opredelitev pojmov“

Naslov 2.2 ,Izracun rezultata v okviru SREP*
Naslov 4.1, naslov 5.1.1, naslov 6.2.4,

naslov 6.3.4, naslov 6.4.5, naslov 6.5.4,

Okvir za izracun rezultata naslov 7.8, naslov 8.5, naslov 9.6 — ,Povzetek
ugotovitev in izraCun rezultata”

Naslov 6.1, naslov 8.1 —,,Splosne ugotovitve”
Naslov 10.2 ,,Skupna ocena SREP“ (vklju¢no s

tabelo 13)
Opredelitev skupne kapitalske zahteve SREP in Naslov 7.5 ,Opredelitev kapitalskih zahtev”
celotne kapitalske zahteve ter sporocanje Naslov 7.9 ,Sporocanje bonitetnih zahtev”

nadzorniskih kapitalskih pri¢akovanj institucijam

Splosna pojasnila, dodana oddelku ,Ozadje in
razlogi“

Drugo Naslov 10.6 ,,Nadzorniski odziv v primeru, ko
skupna kapitalska zahteva SREP ni
izpolnjena” (novi oddelek)
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* Ostevilcenje nekaterih oddelkov je v posodobljeni razli¢ici spremenjeno. Naslovi v tej tabeli se
nanasajo na novo ostevilcenje v posodobljeni razlicici smernic. Nekateri oddelki so bili na novo
ustvarjeni.

(59). Pristojni organi bi morali izvajati zgornje spremembe Smernic tako, da jih vkljucijo v
svoje nadzorne procese in postopke do 1. januarja 2019.



